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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica v konani pred sudcom JUDr. Zuzanou Krajcovicovou, v pravnej veci
starostlivosti o maloletd A. B., nar. XX.XX.XXXX, t. €. v ustavnej starostlivosti Centra pre deti a rodiny
Hnusta, so sidlom Budovatelov 801, Hnusta, zast. Uradom prace, socialnych veci a rodiny Banska
Bystrica, dieta matky: C. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom D. XX, E. F. a otca: F. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom
G. E. XX, H. G. H., o navrhu na zmenu zariadenia na vykon Ustavnej starostlivosti, takto

rozhodol:

I. Sud urcuje, ze ustavna starostlivost nad maloletou A. B., nar. XX XX.XXXX, nariadena rozsudkom
Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 32P/179/2017 zo dia 13.03.2018, sa bude realizovat v Centre
pre deti a rodiny, Dom sv. Alzbety, krizové stredisko, n.o., Na Uhlisku 1, Banska Bystrica.

Il. Matka je povinna prispievat na vyzivu maloletej A. B., nar. XX. XX.XXXX vyzivnym vo vySke 30
% zo sumy zivotného minima na neplnoleté, nezaopatrené dieta mesacne, vzdy do 15. dha v mesiaci
vopred na ucet Centra pre deti a rodiny, Dom sv. Alzbety, krizové stredisko, n.o., Na Uhlisku 1, Banska
Bystrica, po¢nuc diom pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

lll. Otecje povinny prispievat na vyzivu maloletej A. B., nar. XX. XX.XXXX vyzivhym vo vySke 50 eur
mesacne, vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred na Ucet Centra pre deti a rodiny, Dom sv. Alzbety, krizové
stredisko, n.o., Na Uhlisku 1, Banska Bystrica, po¢nuc dinom pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

lll. Tymto dochadza k z m e n e rozsudku Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 32P/179/2017
zo dna 13.03.2018 vo vyroku tykajuceho sa ur€enia zariadenia, kde sa realizuje Ustavna starostlivost
o maloletu a vo vyrokoch tykajucich sa vyzivovacej povinnosti rodiov voci malolete;.

IV. Ziaden z Géastnikov ne ma narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Diia 30.05.2023 bol tunajsiemu sudu dorugeny navrh Uradu prace socialnych veci a rodiny Banska
Bystrica (dalej aj ako ,UPSVaR* alebo ,navrhovatel), ktorym sa doméahal zmeny zariadenia na vykon
ustavnej starostlivosti nad maloletou. Navrh navrhovatel odévodnil tym, Ze rozsudkom Okresného sudu
Banska Bystrica sp. zn. 32P/179/2017 zo dfia 13.03.2018 sud nariadil nad maloletou a jej surodencami
ustavnu starostlivost, ktora sa realizuje v Centre pre deti a rodiny Hnusta. Odchodom surodencov
maloletej z centra zacali u maloletej vychovné problémy (sestra I. bola umiestnena v Reedukacnom
centre Zlaté Moravce a po dovf3eni plnoletosti odiSla byvat do domacnosti matky a brat C. je umiestneny
v Reedukaénom centre Hlohovec a je neustéle na uteku), maloleta stratila blizke osoby, s ktorymi by
si rozumela. Odlucenie od rodiny rieSila neadekvatnym spravanim voci vychovavateflkdm a ostatnym
detom na skupine. Z uvedeného dévodu maloleta bola na zaklade uznesenia Okresného sudu Banska
Bystrica sp. zn. 32P/113/2022 zo dfa 20.07.2022 do¢asne umiestnena v Diagnostickom centre Lietavska



Lucka. V rezimovom zariadeni maloleta dokazala primerane pracovat, postupne sa naucila reSpektovat
autority, jej vzdor sa zmiernil. Pod dozorom si plni 8kolski dochadzku, prejavuje zaujem o vzdelanie.
Pocas pobytu nemala navstevy rodinnych prisluSnikov, s rodinou bola v telefonickom a pisomnom
kontakte. Po ukon&eni pobytu sa maloletd dnfia 31.10.2022 vratila do centra. Jej spravanie bolo
stabilizované, primerane sa spravala voc&i detom aj voCi vychovavatelom. Zo spravy z centra zo dna
19.04.2023 vyplynulo, Ze u maloletej opat dochadza k vychovnym problémom, ktoré sa prejavuju
arogantnym, drzym spravanim voci dospelym, direktivnym spravanim voci rovesnikom, ktoré hranici so
Sikanovanim. Ma benevolentny pristup k priprave na vyu€ovanie, jej Studijné vysledky nezodpovedaju
vedomostiam, pri troche snahy by mohli byt lepSie. Diia 26.4.2023 urad na Obecnom Urade v Slovenskej
Lupéi zvolal pripadovu konferenciu, ktorej sa zu€astnila aj maloleta. Maloleta sa vyjadrila, Ze v centre
zotrvat nechce, je to daleko od jej bydliska a rodiny, citi sa sama a opustend, rodina nechodi maloletu
navstevovat. Chcela by byt CastejSie doma na kratkodobych pobytoch. Hlavne vikendy u maloletej
spbsobuju smutok, lebo po ostatné deti si pride rodina alebo maju navstevu. Navrh centra umiestnit
maloletu do reedukacného centra bol vyhodnoteny ako nedévodny, najlepSim rieSenim by bolo maloletu
umiestnit' do iného centra v blizkosti bydliska a rodiny maloletej. K rovnakému zaveru dospel aj psycholég
centra, maloletej pobyt v centre neprospieva, je silne naviazana na biologicku rodinu, odli¢enie od
rodiny staZuje jej pobyt v centre. Urad oslovil centra pre deti a rodiny v Banskej Bystrici, prisiub
k umiestneniu maloletej dalo Centrum pre deti a rodiny Dom sv. AlZbety, krizové centrum n.o. Banské
Bystrica. Navrhovatel v navrhu dalej uviedol, Ze otec o maloletu neprejavuje Ziadny zaujem, s uradom
nespolupracuje, vyZivovaciu povinnost' si neplni. Matka si zaraba prilezitostnymi brigadami, vyZivovaciu
povinnost’si neplni, maloletu v centre nenavstevuje, zaujem o maloletu je slaby, telefonicky a sporadicky.
Spolu s matkou Zije v domacnosti sestra maloletej I., ktora o maloletu prejavuje zaujem. Sestra maloletej
J. Zije so svojou rodinou v Banskej Bystrici, je ochotna maloletu v centre v Banskej Bystrici navstevovat
a taktiez si ju bravat’ na kratkodobé pobyty do svojej domacnosti, maloleta s fiou ma vytvoreny blizky
vztah. Navrhovatel k navrhu pripojil spravu Centra pre deti a rodiny Hnusta zo dha 19.04.2023,
Zapisnicu z pripadovej konferencie zo dfia 26.04.2023, aktualnu psychologicku spravu maloletej zo dia
02.05.2023, spravu Centra pre deti a rodiny Hnusta zo dfia 30.05.2023, spravu Obce Slovenska Lupca
zo dna 11.04.2023, suhlas Centra pre deti a rodiny Dom sv. AlZbety, krizové stredisko n.o. s prijatim
malolete;j.

2. Rodicia maloletej sa k podanému navrhu pisomne nevyjadrili.

3. Na den 21.07.2023 sud nariadil pojednavanie, na ktorom sa rodi¢ia maloletej nezuc€astnili, netucast
na pojednavani riadne a v€as neospravedinili. Sud preto pojednaval v nepritomnosti rodi€ov malolete;.

4. Navrhovatel na pojednavani zotrval na podanom navrhu. Okrem iného uviedol, Ze nad maloletou
bola v roku 2018 nariadena Ustavna starostlivost, ktora je realizovana v Centre pre deti a rodiny Hnusta
doposial. S maloletou tam boli umiestneni aj surodenci, ktori vzhfadom na vychovné problémy boli
premiestneni do reedukaénych zariadeni. Maloleta ostala sama v centre, je velmi naviazana na svoju
rodinu, na svojich surodencov, na svoju matku. Tym, Ze ostala v zariadeni sama, zacala stradat, zacali
sa u nej prejavovat vychovné problémy, ktoré boli rieSené v roku 2022 do¢asnym umiestnenim maloletej
v diagnostickom centre. Po navrate maloletej do centra Hnusta prestala vykazovat vychovné problémy,
av8ak tie sa znovu v roku 2023 zhorsili. Centrum navrhovalo Uradu, aby odporu€il sudu umiestnenie
maloletej do reedukaéného zariadenia, avSak urad nema za to, Ze by maloletd mala tak zavazné
vychovné problémy, aby musela byt umiestnena do reedukaéného zariadenia. Psycholég v zariadeni
sa vyjadril, Ze maloleta stradala lasku svojich blizkych, Ze citi sa v centre osamotena, su tam s fiou
ovela mladSie deti, s nimi si nerozumie, nemda tam kamaratov, nema tam blizku vztahovu osobu. Sama
maloleta sa vyjadruje, Ze chce ist do nejakého centra v blizkosti obydlia svojej matky. Centrum pre deti
a rodiny, Dom sv. AlZbety, krizové stredisko, n.o., Na Uhlisku 1, Banska Bystrica vyjadrilo suhlas, Ze od
01.08. mdze prijat maloletu na vykon ustavnej starostlivosti v ich zariadeni. Toto centrum je v blizkosti
bydliska matky, ktora byva v Slovenskej Lupci spolu so surodencami maloletej. Maloletd ma vacsiu
moznost chodit' na kratkodobé pobyty do domacnosti matky a takisto matka moze navstevovat maloletu,
kedZe z miesta jej bydliska do centra je to kratka vzdialenost. Navrhovatel dalej uviedol, Ze matka
maloletej obyva jednu miestnost v pribytku postaveného z dreva na obecnom pozemku, nikde nepracuije,
privyrobi si brigadne. Vedie skromny spdsob Zivota, Zije s fiou jej dcéra |. s 2 detmi a manzelom, ktori
prispievaju na chod domacnosti. O otcovi urad nema blizSie informacie.



5. Z opatrovaneckého spisu maloletej vyplyva, Ze nad maloletou bola rozsudkom Okresného sudu
Banska Bystrica sp. zn. 32P/179/2017 zo dna 13.03.2018 nariadena ustavnd starostlivost, ktora sa
realizuje v Centre pre deti a rodiny Hnusta.

6. Podla § 54 ods. 5 Zakona o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, musi
presne oznadit zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o Ustavnej starostlivosti
a oznaceni zariadenia sud vzdy prihliadne na citové vazby maloletého dietata k rodi€om, surodencom a
inym blizkym osobam a zohladni moZnosti zariadenia na utvorenie podmienok na zachovanie rodinnych
a citovych vztahov dietata, jeho rodi¢ov a surodencov.

7. Podla § 81 Zakona o rodine ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do nahradnej osobnej
starostlivosti, pestunskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o uloZeni ochrannej
vychovy, upravi aj rozsah vyzivovacej povinnosti rodi€ov alebo inych osdb povinnych poskytovat
maloletému dietatu vyzivné. Sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, su€asne ulozi
rodiCom alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyzivné povinnost, aby vyzivné
poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Ak povinny podla prvej vety neplni
vyzivovaciu povinnost poukazovanim vyZivného zariadeniu, ma toto zariadenie pravo vykonavat ukony
vo veciach uplatiiovania narokov na vyzivné maloletého dietata, vratane uplatfiovania tychto narokov v
exekuénom konani vo svojom mene a na ucet maloletého dietata.

8. Podla § 62 ods. 1 az ods. 5 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom
je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie si schopné samé sa Zivit. Obaja rodicia
prispievaju na vyZivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma
pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodi€¢ov. Kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moznosti
a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske
30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona. Pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodiCov a v
akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodiCov o
domacnost. VyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani schopnosti, moZnosti a
majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je
nevyhnutné vynaloZit.

9. Podla § 75 ods. 1 Z&kona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odbévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

10. Na zaklade vykonaného dokazovania je sud toho ndzoru, Ze je v najlepSom zaujme maloletej zmenit
zariadenie, kde sa realizuje Ustavna starostlivost o maloletl. Z podaného navrhu, ako aj z vyjadrenia
navrhovatela a opatrovnika na pojednavani vyplynulo, Ze v Centre pre deti a rodiny Hnusta, v ktorom
sa maloleta aktualne nachadza, zadalo dochadzat k vychovnym problémom maloletej po tom, ¢o
uvedené centrum opustili sirodenci maloletej, ktori tu boli spolu s maloletou umiestneni na zaklade
rozhodnutia tunajieho sudu. Maloleta sa spravala neadekvatne voci vychovavatelom aj voéi ostatnym
detom umiestnenym v zariadeni. Spravanie maloletej sa prechodne zlepSilo po tom, €o bola na dobu
troch mesiacov doasne umiestnena v Diagnostickom centre Lietavska Lucka. V priebehu aprila 2023
sa spravanie maloletej znova zhorSilo, na zéklade ¢oho bola zvolana pripadova konferencia, kde dna
26.04.2023 zulastneni dospeli k zaveru, Ze najvhodnejSim rieSenim pre maloletd bude umiestnit ju
do iného centra v blizkosti bydliska rodiny maloletej. Maloleté citi potrebu byt bliZSie pri rodine, kedze
v centre zostala sama, je z toho deprimovana a nervézna, pobyt v Centre pre deti a rodiny v Hnusti jej
neprospieva. Je silne naviazana na biologicku rodinu a odlu€enie od rodiny stazuje jej pobyt v centre.
Zaujem o umiestnenie maloletej prejavilo Centrum pre deti a rodiny Dom sv. AlZbety, krizové stredisko
n.o. v Banskej Bystrici. Matka spolu so sestrou maloletej ziju v Slovenskej Lupdi, €o je nedaleko Banske;j
Bystrice a sestra maloletej Patricia Zije v Banskej Bystrici. So sestrami ma maloleta blizky vztah, sestra
J. si maloletu méze bravat' aj na kratkodobé pobyty. Vzhladom na vy3Sie uvedené skutonosti je podla
nazoru sudu v najlepSom zaujme maloletej zmenit zariadenie, v ktorom sa realizuje Ustavna starostlivost,
v zmysle navrhu navrhovatela. Maloleta tak bude mat mozZnost byt aj v osobnom kontakte so svojou
rodinou, ktora ju mézZe v centre navstevovat a taktiez méze chodit' aj na kratkodobé pobyty k svojej sestre



J., ktora Zije v Banskej Bystrici. Sud preto navrhu navrhovatela vyhovel a rozhodol o zmene zariadenia,
kde sa bude realizovat Ustavna starostlivost o maloletu tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

11. Sud zéaroveh rozhodol o vyzivovacej povinnosti rodi¢ov voci maloletej, a to s ohfadom na zmenu
platobného miesta. Sud mal na zaklade vykonaného dokazovania preukdzané, Ze matka maloletej Zije
skromne, v pribytku so svojou dcérou I. a jej rodinou, matka nema pravidelny prijem, ob&asne si privyrobi
na brigadach. Sud preto ulozil matke povinnost' prispievat’ na vyzivu maloletej v minimalnej zakonne;j
vysSke. Pomery otca sudu v €ase rozhodnutia neboli zname, o otcovi maloletej nema informacie ani
opatrovnik maloletej, preto sud o vyzivovacej povinnosti otca rozhodol rovnako ako rozhodol tunajsi
sud v konani o nariadeni Ustavnej starostlivosti nad maloletou, teda otcovi maloletej ulozil povinnost
prispievat’ na vyzivu maloletej vyZivnym vo vyske 50 eur mesacne. Rodi€ia maloletej su povinni vyzivné
uhradzat do 15. diia v mesiaci vopred na uc€et Centra pre deti a rodiny Dom sv. AleZbety, krizové stredisko
n. 0., poénuc driom pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

12. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema nérok na ich
nahradu, kedZe v konaniach podla CMP v zasade plati, Ze kaZdy z u€astnikov si uhréddza trovy konania
sam.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustn5é odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sidu na Krajsky sud v Ziline, a to pisomne v potrebnom pocte vyhotoveni (§ 355 ods. 1
v spojeni s § 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, moze
odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§ 363, § 364 CSP).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 CSP).

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).

Pokial zakon pre podanie ur€itého druhu nevyZaduje dalSie naleZitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje, a musi byt vyhotovené v pisomne;j
forme, podpisané a v pripade dorucenia podania do prebiehajuceho konania s uvedenim spisovej
znacky (§ 127 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo



h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci. Odvolacie dévody moZzno menit a dopinat aZ do rozhodnutia o odvolani. Ak odvolanie neobsahuje
odvolacie dovody alebo ak su odvolacie dévody nezrozumitefné, sud vyzve odvolatela na doplnenie
odvolacich dévodov (§ 62 ods. 1, 2, 3 CMP).

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63
CMP).

Zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna (§ 64 CMP).

Odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno zacat' konanie aj bez
navrhu (§ 65 CMP).



