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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Ziar nad Hronom na pojednavani konanom dfia 21.07.2023 sudcom JUDr. Petrom Lukaéom
vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta Q. G. S., Z.. XX.XX.XXXX, K. B. Q. XXX, XXX XX Q., za G&asti
kolizneho opatrovnika Urad prace, socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica, dieta rodiéov F.. E. Q., Z..
XXXXXXXX, K. B. Q. XXX, XXX XX Q., pravne zast. JUDr. Ivo Osvald, advokatska kancelaria, Trhova
1, 960 01 Zvolen a otca D.. M. $.Z., Z.. XX XX.XXXX, K. B. X. XX, XXX XX J., pravne zastupeny JUDr,
Erika Mochnacka - advokatka, T.G. Masaryka 14/A, 984 01 Lu€enec, o navrhu na zmenu rozhodnutia o
vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti k mal. dietatu, takto

rozhodol:

[.Sad meni vyrok rozsudku Okresného sudu Lu€enec, €. k. 8P/45/2020 - 73 zo dna 30.09.2020
tak, ze:

Vyrok Il rozsudku znie: Mal. Q. G. S., Z.. XX XX XXXX sa zveruje do osobnej starostlivosti matky F.. E.
Q., Z.. XX.XX.XXXX. Obaja rodi¢ia budi mal. Q. G. S., Z.. XX.XX.XXXX zastupovat v beznych veciach
a spravovat’ jeho majetok.

Vyrok V rozsudku znie: Sud styk otca s mal. dietatom upravuje tak, Ze otec D.. M. S. si prevezme mal.
Q. G. S. v &ase zadatia styku v zakladnej $kole, ktori mal. aktualne navstevuje, v pripade ak sa mal.
v tento den v Skole nenachadza, otec si prevezme mal. dieta z miesta trvalého bydliska matky mal.
dietata. Po skon&eni styku otec mal. dietata mal. dieta vrati matke v uréenom €ase v mieste trvalého
bydliska matky.

Matka mal. dietata je mal. dieta v stanovenom Case povinna na styk s otcom riadne pripravit, otcovi
odovzdat a v uréenom termine mal. dieta od otca prevziat.

Vyrok VI rozsudku Okresného sudu Lu€enec sp. zn. 8P/45/2020 - 73 zo dna 30.09.2020 sa rusi.

Il. V zostavajucej Casti ostava rozsudok Okresného sudu Lu€enec sp. zn. 8P/45/2020 - 73 zo dha
30.09.2020 nedotknuty

[ll. Sud zd€astnenym stranam narok na nahradu trov konania nepriznava
odovodnenie:

1. Podla § 221 pism. a CSP, pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi obsahovat odbévodnenie, ak je
na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju
odvolania.



2. Na pojednavani konanom dna 21.07.2023 boli pritomni vSetci u€astnici konania, ktori sa po vyhlaseni
meritérneho rozhodnutia vzdali prava podat’ opravny prostriedok. Sud na vypracovanie rozhodnutia
aplikoval ustanovenie § 221 pism. a CSP.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.
Toto pravo nemaju strany sporu, ktoré sa vzdali prava podat’ odvolanie.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v predchadzajucom odseku,
ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.

Ak povinny neplni dobrovolne to o mu ukladéa pravoplatné a vykonatelné rozhodnutie, mdze opravneny
podat navrh na vykon exekucie.



