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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, v pravnej veci starostlivosti o maloletého C. R., nar. XX. XX. XXXX,
zastupeného koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny v Brezne, dieta maloletej
matky D. G., nar. XX. XX. XXXX bytom X. nad Y., G. X zastupena I. |. bytom X. L. Y.,. X. a otca C. R,,
nar. XX. XX. XXXX, bytom X. L. Y., G. X, o nariadenie predbezného opatrenia, na odvolanie matky proti
uzneseniu Okresného sudu Brezno €. k. 2P/38/2013 - 66 zo dfia 22. 04. 2013, takto

rozhodol:
Uznesenie okresného sudu potvrdzuje.
odovodnenie:

Odvolanim napadnutym uznesenim okresny sud zamietol navrh maloletej matky na nariadenie
predbezného opatrenia, predbezne zveril maloletého C. R. na ¢as do pravoplatnosti rozhodnutia vo
veci samej do osobnej starostlivosti otca, nariadil starej matke maloletého I. . odovzdat’ maloletého do
osobnej starostlivosti otca a zarover konanie o odovzdanie maloletého do starostlivosti starej matky
a urCenie vyzivovacej povinnosti otca maloletého zastavil. Otcovi dietata tiez ur€il lehotu na podanie
navrhu vo veci samej, Upravu vykonu rodiovskych prav a povinnosti k maloletému.

Proti uzneseniu okresného sudu podala odvolanie matka maloletého C. R., nar. XX. XX. XXXX, ktora
navrhla zmenu uznesenia okresného sudu v takom rozsahu, aby malolety C. R. bol zvereny predbezne
do osobnej starostlivosti matky maloletej D. G., nar. XX. XX. XXXX a zaroven, aby sud nariadil otcovi
maloletého C. R., nar. XX. XX. XXXX, aby odovzdal dieta do osobnej starostlivosti matky maloletej matky
I 1.

Krajsky sud v Banskej Bystrici, ako sud odvolaci, prejednal vec medziach danych ust. § 212 ods. 2 pism.
a) O. s. p. kedy nie je viazany rozsahom odvolania vzhladom na to, Ze ide o vec, v ktorej mozno zacat
konanie aj bez navrhu a bez nariadenia pojednavania podla § 214 ods. 2 O. s. p., podla § 219 ods. 1,
2 O. s. p. uznesenie okresného sudu potvrdil.

Ciefom predbezného opatrenia je provizérna (doasna) Uprava pomerov UcCastnikov konania s
cielom umoznit' ni¢im nerusené judikovanie vo veci samej. DoCasné rozhodnutie méze sluzit aj ako
zéruka efektivnosti buduceho vykonu sudneho rozhodnutia. Takéto rozhodnutie mé byt len do€asné,
obmedzujuce sa na dosiahnutie len pred€asnych ucinkov, neprejudikuje vysledok konania pred sudom
a jeho zasahy a doésledky pokial ide o pravne postavenie povinnosti osoby, musia byt minimalizované
so zretelom na jeho zabezpe&ovaci charakter.

Z doCasného charakteru predbeznych opatreni vyplyva, zZe pred ich nariadenim nemusi sud dodrzat
formalny postup ur€eny na dokazovanie a zistovat vSetky skuto¢nosti potrebné pre vydanie rozhodnutia
VO veci samej a taktiez v konani o predbeznom opatreni nemusi nariadovat pojednavanie. Sud



predbezné opatrenie vydava po osvedcéeni aspon zakladnych skuto€nosti, ktoré by umoznili prijat zaver
o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma poskytnat predbezna ochrana. Predbeznym opatrenim sa
upravuju bud pomery u€astnikov alebo zabezpec&uje vykon rozhodnutia do doby, nez sud vyda konecné
rozhodnutie vo veci.

Odvolatelka, maloleta D. G., zastiupena zakonnym zastupcom svojou matkou I. |., nedostatocne
preukazala tu skutocnost, pre€o by maloleté dieta malo byt doasne zverené do nahradnej starostlivosti
svojej starej matky I. I.. Je potrebné poukazat na to, Zze maloleté dieta ma oboch rodiCov a len ak
ani jeden z tychto rodi€ov nie je schopny sa o maloleté dieta starat, len v takomto pripade je mozné
zvazovat' starostlivost o maloleté dieta inou osobou. Podla § 28 ods. 2 zak. €. 36/2005 Z. z. o rodine
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,Zakon o rodine®)
rodiCovské prava a povinnosti maju obaja rodiCia. Pri ich vykone su povinni chranit zaujmy maloletého
dietata. V zmysle § 28 ods. 1 Zakona o rodine, sucastou rodi¢ovskych prav a povinnosti su najma a)
sustavna a ddsledna starostlivost o vychovu, zdravie, vyzivu a vSestranny vyvoj maloletého dietata; b)
zastupovanie maloletého dietata; c) sprava majetku maloletého dietata.

Podla § 30 ods. 1 prvej vety Zakona o rodine rozhodujucu ulohu vo vychove dietata maju rodicia.
Toto zakladné pravo rodi€ov vyplyva jednaj z Dohovoru o pravach dietata, ale aj z Ustavy Slovenskej
republiky.

Zverenie maloletého dietata do osobnej starostlivosti inej fyzickej osoby nez rodi¢a (ndhradnej osobnej
starostlivosti) nema byt definitivnym rieSenim osudu deti. K nahradnej osobnej starostlivosti sa pristupuje
len vtedy, ked chyba, alebo je nedostatocna starostlivost zo strany rodi€¢ov. Odobratie dietata rodi€om je
jednym z najzavaznejsich zasahov do ich rodi¢ovskych prav. Pristupovat’ k odobratiu dietata je mozné
len vo vynimoc¢nych pripadoch, a to len v tom pripade, ak ani jeden z rodiov nie je schopny sa o maloleté
dieta starat. Maloletd matka dietata D. G. sama preukazuje svoju neschopnost o dieta sa postarat,
kedZe Ziada o jeho predbezné zverenie do nahradnej osobnej starostlivosti svojej matky I. I.. To v8ak
neznamena, Zze o maloletého C. R., nar. XX. XX. XXXX sa nemdze postarat jeho biologicky otec C.
R., nar. XX. XX. XXXX. Otazku schopnosti starat sa o dieta je mozné vyvodit' aj zo zaverov spravy
Uradu préace, socialnych veci a rodiny Brezno zo socialneho zistovania v rodine maloletého dietata zo
dna 25. 02. 2013, kde je uvedené, Ze v starostlivosti otca o dieta neboli zistené nedostatky. Spravne
preto okresny sud uprednostnil predbezné zverenie maloletého dietata do starostlivosti biologického
otca, pred nahradnou starostlivostou. Vztah medzi otcom a dietatom, ako aj schopnost otca sa o dieta
riadne starat, nie je spochybnena, ani znizenymi materialnymi predpokladmi pre starostlivost, pretoze
materialne zabezpedit dieta nevie ani jeho biologicka matka. V sucasnosti, ked nezamestnanost nie je
javom ni¢im vynimo&nym a v takejto taZzkej Zivotnej situacii sa méze ocitnut ktorykolvek rodi¢, ani tuto
skuto€nost nie je mozné pripisovat na tarchu schopnosti postarat’ sa o dieta.

Okresny sud Brezno mal moznost bud zverit maloleté dieta otcovi, alebo zverit ho do nahradnej
osobnej starostlivosti starej matke 1. I.. Pokial okresny siud uprednostnil rodi€ovsky vztah, medzi
dietatom a otcom, pred starorodi€ovskym vztahom medzi I. |. a dietatom, postupoval spravne a preto
rozhodnutie okresného sudu bolo potrebné ako vecne spravne potvrdit. Je potrebné vsak poukazat na
to, ze ide len o rozhodnutie vramci predbezného opatrenia, to znamena, otazka, komu sa maloleté
dieta zveri do osobnej starostlivosti s kone€nou platnostou, je predmetom dalSieho sudneho konania.
To, ze predbezne bolo maloleté dieta zverené do osobnej starostlivosti otca, neznamena, Ze kone€nym
rozhodnutim neméze sud dbjst na zaklade vykonanych dékazov k inému zaveru.

Rozhodnutie bolo prijaté senatom krajského sudu pomerom hlasov 3 : 0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



