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Opravné uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikula$ v pravnej veci navrhovatela: P. J., K.. X. X. XXXX, O. S. J. C.. XX,
zastupeny JUDr. Imrichom Hronéekom, advokatom Advokatskej kancelarie so sidlom 1. méja 40,
Liptovsky Mikula$, proti odporcom: 1./ G. O., Y.. J., K.. XX. X. XXXX, O. S.R. J. C.. XXX, 2./ X. S.,
Y. J., Ko XX, Xo XXXX, O. S. XXX/XX, J. Z.P., odporkyne 1./ - 2./ zastipené JUDr. Petrom Jangim,
advokatom Advokatskej kancelarie so sidlom Garbiarska 695, Liptovsky Mikulas, ICO: 37 979 957, o
uréenie vlastnickeho prava k nehnutelnostiam, takto

rozhodol:

V uzneseni Okresného sudu Liptovsky Mikulas zo dfia 25. 4. 2013, ktorym bolo rozhodnuté o trovach
konania sa opravuje nespravne uvedené Cislo konania tak, ze spravne ma byt uvedené: 10C/170/2010
- 335.

odovodnenie:

Uznesenim zo dna 25. 4. 2013 Okresny sud Liptovsky Mikula$ v konani vedenym pod sp. zn.
10C/170/2010 rozhodol o trovach konania. Po doru€eni predmetného rozhodnutia i¢astnikom konania
sud zistil, Ze v predmetnom uzneseni doslo k zrejmej nespravnosti spoc&ivajucej v uvedeni nespravneho
Cisla konania 4C/160/2008.

Z obsahu spisu ako aj z dalSich listinnych dékazov je zrejmé, ze konanie bolo pévodne vedené pod
sp. zn. 4C/160/2008. Po tom, ¢o dovolaci sud uznesenim 5Cdo/82/2010 zo dna 21. 7. 2010 zrusil
rozsudok Krajského stdu v Ziline z 15. decembra 2009, sp. zn. 8Co/274/2009 a vec mu vratil na dalSie
konanie, bola veci pridelena nova spisova znacka 10C/170/2010, pod ktorou bolo dalej vedené konanie
na tunajSom sude. Z uvedeného je potom zrejmé, ze uznesenie okresného sudu zo dna 25. 4. 2013 o
trovach konania malo byt oznacené spisovou znackou 10C/170/2010 a nie 4C/160/2008.

Podla § 164 Obcianskeho sudneho poriadku, sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby
v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O navrhu na opravu sud rozhodne do 30 dni
od jeho podania. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré doruci U€astnikom. Pritom modze odlozit
vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Podla § 167 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku, ak nie je dalej ustanovené inak, pouziju sa na
uznesenie primerane ustanovenia o rozsudku.

Na zaklade vySSie uvedenych skuto€nosti a v sulade s ust. § 164 O. s. p. v spojeni s ust. § 167 ods. 2
O. s. p., sud opravil tuto zrejmu nespravnost opravnym uznesenim.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od jeho dorucenia na Okresny sud
Liptovsky Mikula$, pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 O. s. p. v odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach (ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sleduje, datum, podpis) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O. s. p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odovodnit’ len tym, ze:

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 205 ods. 3 O. s. p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania m6ze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.



