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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudcom JUDr. Michalom Turakom, v trestnej veci odsudeného Y. W., nar.
XX XX XXXX Q. Z., trvale bytom mesto Z., t. & v Ustave na vykon trestu odfatia slobody Hrngiarovce
nad Parnou, o navrhu odsudeného na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, na
verejnom zasadnuti konanom dna 24.07.2023 v PieStanoch, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. a), pism. b), ods. 2, ods. 3 Trestného zakona sa navrh odsudeného Y. W.,
nar. XX.XX.XXXX Q. Z., t. & v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Hrngiarovce nad Parnou o
podmienecéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného
sudu Levice, sp. zn. 2T/63/2017 zo dfia 12.06.2017, v spojeni s uznesenim Okresného sudu Levice, sp.
zn. 2T/63/2017 zo dna 04.08.2021 a trestnym rozkazom Okresného sudu Levice, sp. zn. 4T/5/2022 zo
dnia 07.02.2022, zamieta.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Levice, sp. zn. 2T/63/2017 zo diha 12.06.2017, v spojeni s uznesenim
Okresného sudu Levice, sp. zn. 2T/63/2017 zo dha 04.08.2021, bol odsudenému Y. W. (dalej len
,odsudeny*) pre pokus zlo€inu ublizenia na zdravi podla § 14 k § 155 ods. 1 Trestného zakona
v jednoc€innom subehu s preinom nebezpetného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a)
Trestného zdkona s poukazom na § 138 pism. a) Trestného zdkona uloZeny trest odfiatia slobody vo
vymere 3 (tri) roky, so zaradenim na jeho vykon do ustavu na vykon trestu s minimalnym stuprfiom
strdZenia, na ktory odsudeny nastupil dfia 20.09.2021 a po zapogitani doby vykonu vazby (od 24.01.2017
do 12.06.2017) ho ma predpokladane vykonat dria 01.05.2024.

Po vykone vy$Sie uvedeného trestu odriatia slobody (dfia 01.05.2024) méa odsudeny nastupit' na vykon
trestu odnatia slobody vo vymere 3 (iri) mesiace, na vykon ktorého bol zaradeny do ustavu na vykon
trestu s minimalnym stupfiom stréaZenia, ktory mu bol uloZzeny trestnym rozkazom Okresného sudu
Levice, sp. zn. 4T/5/2022 zo dna 07.02.2022 pre prec€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla
§ 348 ods. 1 pism. a) Trestného zakona.

Tento (neskorsi) trest odfiatia slobody ma odsudeny predpokladane vykonat dria 01.08.2024. Lehota k
tomu, aby mohol byt podmieneéne prepusteny z vykonu trestu odnatia slobody odsidenému plynie odo
dfia 16.06.2023 (po vykone 2/3 trestu odnatia slobody v trestnej veci vedenej na Okresnom
sude Levice pod sp. zn. 2T/63/2017 a 1/2 trestu odhatia slobody v trestnej veci vedenej na Okresnom
sude Levice pod sp. zn. 4T/5/2022), teda po vykone suctu oboch jemu uloZzenych a nariadenych trestov
odfatia slobody.

Dra 07.06.2023 bol Okresnému sudu Trnava (d'alej len ,okresny sud®) doru€eny navrh odsudeného na
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody.

Na verejnom zasadnuti boli oboznamené listinné dokazy, konkrétne navrh odsudeného, lustracia ZVJS,
odpis z registra trestov, rozsudok Okresného sudu Levice, sp. zn. 2T/63/2017 zo dna 12.06.2017,



uznesenie Okresného sudu Levice, sp. zn. 2T/63/2017 zo diia 04.08.2021, trestny rozkaz Okresného
sudu Levice, sp. zn. 4T/5/2022 zo diia 07.02.2022, hodnotenie UVTOS a skrateny vypis klienta.

Z hodnotenia riaditela UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou zo dfia 19.06.2023 vyplynuli  aj nasledovné
podstatné skutodnosti. Odsudeny bol diia 19.10.2021 premiestneny do UVTOS Hrnéiarovce nad
Parnou na dalSi vykon trestu. Po tyZdennom pobyte na nastupnom oddiele bol umiestneny na
oddiel s diferencianou skupinou ,B,“ kde je umiestneny doposial. Odsudeny ma sudom nariadené
ochranné protialkoholické lie¢enie ambulantnou formou, ktoré doposial nevykonal. Pre chybajuce udaje
v pedagogickej dokumentécii nie je mozné objektivne zhodnotit’ jeho spravanie a vystupovanie po¢as
kratkej doby vykonu trestu v predchadzajucom ustave. Negativne poznatky o jeho spravani
zaznamenané neboli. Pracovne zaradeny nebol. Disciplinarne odmeneny ani disciplinarne potrestany
nebol. Pogas umiestnenia v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou je jeho spravanie a vystupovanie na
pozadovanej trovni. Ustavny poriadok a &asovy rozvrh diia dodrziava. Prikazy a nariadenia prislusnikov
pini a reSpektuje, v kolektive odsudenych konfliktné situacie nevyvolava. Osobnu a
kolektivhu hygienu dodrziava, chodi riadne ustrojeny a dba o svoj zovnajSok. V osobnych veciach si
udrzZiava nalezity poriadok. Z radov odsudenych nezastava Ziadnu funkciu. Doposial bol v
uvedenom Ustave dvakrat disciplinarne odmeneny pochvalou, a to dfia 03.11.2022 a dfia 22.05.2023. V
oboch pripadoch bol disciplinarne odmeneny za plnenie pracovnych povinnosti. Disciplinarne potrestany
nebol. Po¢as vykonu trestu neabsolvoval Ziadny rekvalifikany kurz ani iné formy vzdelavania. Vo
vofnom C&ase sleduje televizne vysielanie, hrava spoloenské hry, poCuva rozhlasové relcie, ob&as
Cita dostupné Casopisy. Z dostupnej dokumentacie je zrejmé, Ze sa pravidelne zapaja do oddielovych
aktivit organizovanych v ramci kulturno-osvetovej innosti. Volny €as vyuZiva v rdmci svojich moznosti a
zaujmov zmysluplne. Odsudeny bol pracovne zaradovany na pracoviska podla potrieb ustavu. Spociatku
bol kratko pracovne zaradeny na pracoviskach v ustave s dohladom Terminals a Bagsey, z oboch
bol vyradeny z dévodu nezvladnutia pridelenej prace. Od 12.09.2022 do 26.10.2022 bol pracovne
zaradeny na strazenom pracovisku mimo Ustavu PD Vini¢né - S, kde mal pracovnu moralku na
pozadovanej urovni. Vyradeny bol z ddvodu ukon&enia pracoviska. Aktualne je od 18.11.2022 pracovne
zaradeny na pracovisku mimo ustavu s dohfadom Replast. Pracovni moralku ma na poZadovanej
urovni, fond pracovnej doby riadne vyuziva. Podla potreby sa zapaja do vykonu €innosti pre vdeobecny
rozvoj osobnosti odsudeného v oblasti udrziavania Cistoty a upravenosti ubytovacich a spoloénych
priestorov ustavu. Odsudeny bol vychovavany v uplnej rodine. Otec U. W., matka U. W, rod. D.E., uz
neziju. Mal siedmich surodencoy, traja uz neziju. Vyuceny nie je v Ziadnom odbore. V minulosti bol asi
sedem rokov zamestnany v technickych sluzbach a asi tri roky ako robotnik vo vyrobe. Pred vykonom
trestu bol dlhodobo nezamestnany, privyrabal si ob&asnymi brigadami. Odsudeny je slobodny, z
dvoma byvalymi partnerkami méa pat dospelych deti, na ktoré si vyZivovaciu povinnost’ nehlasil. Kontakt
udrziava formou koreSpondencie a telefonovania s krstnym synom P. W.. V pisomnom kontakte je aj
so synom P. W.. V pisomnom kontakte bol aj s partnerkou B. X.Q., po€as vykonu trestu vSak vztah
ukongili. Pred vykonom trestu byval u syna na adrese prechodného pobytu O. XX, C., s rovnakou
perspektivou aj po vykone trestu. V praci s odsudenym sa vyuziva individualny pristup so zameranim
na dodrziavanie a re$pektovanie internych noriem a ustavného poriadku. Individualnymi pohovormi je
zapdjany do protialkoholickej osvety. S poukazom na vykonané pohovory mozno hodnotit, Ze k uzivaniu
alkoholu sa odsudeny vyjadruje s jasne negativnym stanoviskom. Je si vedomy, ¢o v jeho Zivote spdsobil
alkohol a do buducnosti deklaruje snahu o abstinenciu. K trestnej Cinnosti vyjadruje formalne kriticky
postoj bez schopnosti analyzovat' a identifikovat okolnosti, ktoré ho viedli k jej pachaniu. Odsudeny
pini ciele stanované programom zaobchadzania. Resocializatna prognéza je menej priazniva na
zaklade stredného rizika recidivy trestnej innosti. V su€asnosti nie je vo&i odsudenému v pedagogickej
dokumentacii evidované dalSie trestné stihanie. Zaverom bolo konstatované, Zze odsudeny preukazuje
splnenie podmienok na podmiene&né prepustenie s tym, Ze riaditel UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou ho
odporucil podmienecne prepustit.

Z vyjadrenia zastupcu Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Hrngiarovce nad Parnou na verejnom
zasadnuti okresného sudu vyplynulo, Ze v hodnoteni vo vztahu k odsudenému nepriSlo k Ziadnym
zmenam a zaver zostava nezmeneny.

Z odpisu registra trestov a obozndmenych rozhodnuti sudu, na podklade ktorych je odsudeny
aktualne vo vykone trestu odiatia slobody vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial  8-krat sudne trestany,
za €o mu boli ukladané rézne druhy trestov (trest odiatia slobody, ktorého vykon bol odsudenému
podmieneéne odloZeny, dva starSie nepodmienecné tresty odnatia slobody, ako aj dalSie dva pre



preskumavanu vec rozhodné nepodmienecné tresty odiatia slobody, z ktorého jeden trest bol nariadeny
po skumani, ¢i odsudeny viedol riadny Zivot v skudobnej dobe).

Prokurator Okresnej prokuratury Trnava na verejnom zasadnuti v rdmci kone&ného navrhu navrhol
Ziadost’ odsudeného zamietnut, pretoZe bol viackrat sudne trestany. Dévodil, Ze odsudeny bol v
minulosti vo vykone trestu a bol podmieneéne prepusteny, tieto skuto€nosti nemali Ziadny vplyv na jeho
prevychovu a resocializaciu. Opakovane sa dopustal trestnej innosti umyselného nasilného charakteru
a ide o Specialneho recidivistu. Nasilnu trestnu €innost, ked bol opakovane odsudeny za trestné Ciny
vytrznictva, nebezpedného vyhrazania, ubliZzenia na zdravi a z jeho strany bolo vidiet' stupfiujucu sa
zavaznost pachania trestnej Cinnosti, kedy spachal zlo€in ubliZzenia na zdravi. V danom pripade mal za
to, Ze je potrebné postupovat vo vykone trestu, pretoZe odstideny nespifia jednu materialinu podmienku
- nemozno od neho o&akavat, Ze povedie na slobode riadny Zivot. Vyraznym aspektom jeho osoby je
aj pozivanie alkoholu.

Odsudeny na verejnom zasadnuti v kone€nom navrhu uviedol, Ze lutuje vSetko, ¢o sa stalo, o spachal.

Podla § 415 ods. 1 veta prva Trestného poriadku o podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odnatia
slobody rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditela ustavu na vykon vazby alebo riaditela ustavu na
vykon trestu odnatia slobody, v ktorom s a trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na
navrh odsudeného, na verejnom zasadnuti.

Podla § 66 ods. 1 pism. a), pism. b) Trestného zakona sud mbze odsudeného podmienecne prepustit
na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a méze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu
odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneé&ného trestu odhatia slobody,
ak ide o osobu odsudenu za zlocin po vykone dvoch tretin uloZzeného nepodmieneéného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 66 ods. 3 Trestného zakona ak odsudeny ma vykonat viac trestov odratia slobody, odsudeny
mdbze byt podmienelne prepusteny najskdr po vykone suctu pomernych &asti uloZzenych trestov podla
odseku 1 pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvy3ku trestu podla § 68 ods. 2.

Okresny sud po oboznameni sa so spisovym materialom na verejnom zasadnuti, predovSetkym v8ak
s navrhom na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, odpisom z registra trestov,
hodnotenim Ustavu na vykon trestu, skratenym vypisom klienta a prislusnymi rozhodnutiami zistil,
Ze navrh odsudeného nie je s poukazom na § 66 ods. 1 pism. a), pism. b), ods. 2, ods. 3 Trestného
zékona dévodny.

Z tychto zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze predpokladom podmienecného prepustenia z vykonu trestu
odfiatia slobody je kumulativne splnenie 3 podmienok, v preskimavane;j veci tych, Ze odsudeny uz
vykonal potrebny sucet pomernych &asti uloZzenych a nariadenych trestov odniatia slobody, vo vykone
trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mozno od neho
oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje prili§ velké riziko jeho recidivy. Pri
rozhodovani okresny sud prihliada aj na to, v akom Ustave na vykon trestu odsudeny vykonava
svoj trest.

Co satyka splnenia prvej (formalnej) podmienky, v prejednavanom pripade (vykonanie prisludného suétu
pomernych Casti uloZzenych trestov odnatia slobody), okresny sud zistil, Ze tato splnena bola.

Na to, aby mohol byt odsudeny podmiene&ne prepusteny z vykonu trestu odnatia slobody je v3ak
okrem splnenia formalnej podmienky nevyhnutné su¢asné (kumulativne) spinenie dvoch materialnych
podmienok a to, Ze plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim vo vykone trestu preukazal
polepSenie a mozno od neho o€akavat, Zze v budicnosti povedie riadny Zivot.



Okresny sud v tomto smere vykonal verejné zasadnutie v pritomnosti odsudeného av
ramci vykonaného dokazovania zistil, Ze odsudeny plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim vo
vykone trestu preukazal polepSenie, ¢im splnil druhud, tzv. materidlnu podmienku oddvodriujucu jeho
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody.

Pokial ide o splnenie tretej (materidlnej) podmienky, t. j. predpoklad, Ze odsudeny bude po
podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odhatia slobody viest' riadny Zivot a nebude sa dopustat
opatovne protispoloenskej &innosti, predovietkym trestnej Cinnosti, ktord okresny sud vyhodnotil ako
zjavne nesplnenu, je potrebné uviest, Ze uz z vy3Sie uvedeného zdkonného znenia vyplyva, Ze i
odsudena osoba bude alebo nebude viest riadny Zivot po podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu
odnatia slobody mozno iba odhadovat, resp. vyslovit v tomto smere urciti prognézu, po vyhodnoteni
vSetkych znamych relevantnych skuto€nosti, ktoré sa viazu k osobe odsudeného, pricom tato progndza
u odsudeného, ako vyplyva z vysSie uvedeného hodnotenia je menej priazniva, ked existuje odévodneny
predpoklad, Ze odsudeny nepovedie na slobode riadny Zivot a existuje pre spolo¢nost’ prili§ velké riziko
jeho recidivy.

Negativny charakter ma predovSetkym spravanie a konanie odsudeného na slobode. Z obsahu
spisu je totiz zrejmé, Ze odsudeny bol doposial 8-krat sudne trestany, pri€¢om v Styroch pripadoch sa na
odsudeného hfadi, ako keby nebol odsudeny.

Okresny sud len pre uplnost’ (napriek tomu, Ze ide o starSie odsudenia dodava), Ze odsudeny bol v
minulosti dvakrat vo vykone trestu odfiatia slobody, pri¢om v jednom trestnom konani bol aj podmieneéne
prepusteny z vykonu trestu odhatia slobody. Okrem toho je dblezité poukazat aj na tu skutonost,
Ze odsudeny aktualne vykonava trest odriatia slobody za tri trestné &iny, ktoré boli prejednavané a
rozhodované v dvoch samostatnych trestnych konaniach.

Povaha trestnych &inov spachanych odsudenym, pre ktoré je aktualne vo vykone trestu a z nich
vyplyvajuce okolnosti charakterizujuce odsudeného ako osobu so sklonom k opakovanému
pachaniu trestnych &inov, spolu so zavermi hodnotenia odévodriuju zaver o existencii prili§ vysokého
rizika jeho recidivy a mozno konstatovat, Ze nebol eSte dosiahnuty taky stupen jeho napravy, Zze by
sa zbavil prave tych charakterovych vlastnosti a nespravnych navykov, ktoré viedli u odsudeného k
opakovanému pachaniu trestnych ¢inov a teda aktuélne nie je splneny predpoklad vedenia riadneho
Zivota na slobode.

Z vySsie uvedenych dévodov rozhodol okresny sud tak, ako je uvedené v jeho vyrokovej Casti.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, a to do 3 (troch) pracovnych dni od oznamenia uznesenia.
Oznamenim uznesenia sa rozumie bud jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba uznesenie
oznamit, alebo doru¢enim rovnopisu uznesenia. Staznost sa podava na tunajSom sude, rozhodovat o
nej bude Krajsky sud v Trnave. Podana staZznost ma odkladny ucinok.



