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Uznesenie

Okresny sud Banské Bystrica v exekuénej veci opravneného: Allianz - Slovenské poistoviia, a.s., ICO:
00 151 700, so sidlom Dostojevského rad 4, 815 74 Bratislava-Staré Mesto, proti povinnému: K. K., R..
XXXXXXXX, T. D. R.. C.. A. XX/XX, XXX XX L., o vymozenie 212,87 eur s prisl., vedenej u sudneho
exekUtora JUDr. Zofia Zabkova, so sidlom exekutorského uradu Namestie Matice slovenskej 6, 965 01
Ziar n/Hronom, o navrhu povinného na zastavenie exekucie a zmenu stdneho exekutora, takto

rozhodol:

I.  Navrh povinného na zastavenie exekuciezamieta.

II.  Navrh povinného na zmenu sudneho exekutora zamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doruenym sudu diia 11.02.2022, domahal od
povinného vymozZenia 212,87 eur s prisl., a to na zaklade exekué&ného titulu - platobny rozkaz Okresného
sudu Banska Bystrica sp. zn. 11Csp/12/2021 zo dha 14.04.2021. Poverenim zo dna 25.03.2022 sud
poveril vykonanim exekucie sidneho exekutora JUDr. Zofia Zabkova, ktory ju vedie pod. sp. zn. 420EX
267/22.

2. Povinny po uplynuti 15-dfiovej lehoty od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie (dorucené
povinnému dna 11.04.2022) podal dfia 02.11.2022 navrh na zastavenie exekucie. Sudny exekutor
predlozZil ndvrh povinného na zastavenie exekucie spolu s vyjadrenim opravneného dia 01.02.2023
sudu na rozhodnutie

3. Povinny navrhol zastavenie exekucie z dévodu, Ze bol vo&i nemu urobeny podvod, nakolko si ziadaju
peniaze za mesiace neukon&enej zmluvy, ktora bola davno ukon&ena, pricom povinny opisal okolnosti,
za ktorych podla jeho nazoru vznikol narok opravneného vymahany v tomto exekué¢nom konani. Povinny
zaroven uviedol, Ze mu nepriSiel Ziadny papier zo sudu, ale hned exekucia. Povinny zaverom dodal,
Ze prosi o vymenu exekutora, za pochybenia ktorého nebude brat’ zodpovednost a platit’ exekucie, kde
sa nemohol branit.

4. Opravneny vo svojom vyjadreni uviedol, Ze trva na exekucii v celkom rozsahu, nakolko pohfadavka
mu bola pravoplatne priznana exekuénym titulom, voéi ktorému povinny nepodal odpor. Opravneny
zaroven dodal, Ze navrh povinného na zastavenie exekucie bol podany po uplynuti zdkonnej lehoty,
pricom tvrdenia povinného sa nezakladaju na pravde.

5. Podla § 61k ods. 1 Exeku€ného poriadku, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v Casti, ak
a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spésobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2),



d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

6. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny mdze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto€nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

7. Podla § 61k ods. 3 Exeku&ného poriadku, v neskér podanych navrhoch na zastavenie exekucie
mdze povinny namietat’ len skuto&nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty podla odseku 2. V poradi
dalSich navrhoch na zastavenie exekucie méze povinny namietat'len skutoénosti, ktoré nastali po podani
predchadzajuceho navrhu na zastavenie exekucie. Obmedzenia podla prvej a druhej vety sa neuplatnia,
ak ide o také skutocnosti, ktoré povinny bez vlastnej viny nemohol skér uplatnit.

8. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, ndvrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

9. Podla § 61l ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.

10. Podla § 34 ods. 1 Exekuéného poriadku, sud aj bez navrhu zmeni exekutora, ak opakovane alebo
zavazne porusil povinnosti ustanovené tymto zakonom alebo rozhodnutim sudu alebo ak mu v konani
brani zakonna prekazka. Zakonnou prekazkou je aj skuto€nost, Ze vec bola pridelena exekutorovi v
rozpore s § 55 ods. 1 az 7, ale len vtedy, ak tato skuto&nost' bola dévodne uplatnena v lehote 15 dni od
zverejnenia udajov o prideleni veci podla § 56 ods. 3. Pred rozhodnutim o zmene exekutora prihliadne
na vyjadrenia u¢astnikov konania a exekutora.

11. Podfa § 34 ods. 2 Exekucného poriadku, navrh na zmenu exekutora mdze z dévodov podfa
odseku 1 podat’ u€astnik konania. Navrh u€astnika konania na zmenu exekutora nema odkladny ucinok.
Na opakované navrhy z dévodov, o ktorych sud uz rozhodol, sa neprihliada; sud o tom bezodkladne
upovedomi exekutora, ktory informuje dotknutého ucastnika konania.

12. Podfa § 34 ods. 3 Exekuéného poriadku, ustanovenia o vylu€eni exekutora sa na zmenu
exekutora pouziju primerane. Ak sud vyhovie navrhu uc€astnika konania na zmenu exekutora, méze
ulozit pévodnému exekutorovi poriadkovu pokutu a povinnost nahradit u€astnikom konania trovy, ktoré
im dovtedy v konani vznikli.

13. Podla § 34 ods. 4 Exeku€ného poriadku, rozhodnutim o zmene exekutora nie je dotknuta
disciplinarna zodpovednost exekutora podla tohto zakona.

14. Sud po preskiumani navrhu povinného na zastavenie exekucie, vyjadrenia opravneného a obsahu
spisu ma za preukazané, Ze predmetna exekucia zacala na zaklade pravoplatného a vykonatelného
exekuéného titulu - platobny rozkaz Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 11Csp/12/2021 zo
dfia 14.04.2021, ktorym bola povinnému uloZzena povinnost zaplatit opravnenému narok vymahany v
tomto exeku€¢nom konani. Sud ma z predlozenych listin rovnako za preukazané, Ze navrh povinného
bol podany po uplynuti 15-dfiovej lehoty od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie. V zmysle
vySSie cit ust. § 61k ods. 3 Exekuéného poriadku, povinny mdze v neskdr podanych navrhoch na
zastavenie exekucie namietat’ len skuto€nosti, ktoré nastali po uplynuti 15-driovej lehoty od doruéenia
upovedomenia o zacati exekucie. Sud ma zaroven v danej veci za preukazané, Ze povinny v navrhu
na zastavenie exekucie nenamietal také skuto¢nosti, ktoré by nastali po uplynuti 15-driovej lehoty od
dorucenia upovedomenia o zaCati exekulcie a zarover sa nejedna o také skuto€nosti, ktoré by povinny
bez vlastnej viny nemohol skor uplatnit’.

15. Odhliadnuc od skuto¢nosti, Ze navrh povinného bol podany oneskorene, sud nad ramec tohto
rozhodnutia v prvom rade konstatuje, Ze po preskimani elektronického spisu 11Csp/12/2021 mal tunajsi



sud za preukazané, Zze exekucny titul bol povinnému listinne doru¢eny dna 23.06.2021. Nakolko povinny
nepodal riadny opravny prostriedok (odpor) proti exekuénému titulu, tento sa po uplynuti 15 dni stal dha
09.07.2021 pravoplatnym a vykonatefnym. Sud zaroven v danej veci konstatuje, Ze exekuény sud je v
ramci exekuéného konania viazany pravoplatnym a vykonatelnym exeku€nym titulom, ktorého vecnu
spravnost nie je opravneny preskimavat. A preto pokial povinny v navrhu na zastavenie exekucie
rozporoval len skuto€nosti ohfadom vzniku vymahaného naroku opravneného, sud by sa skuto&nostami,
ktoré predchadzali vzniku exekuéného titulu dalej ani nemohol zaoberat. Povinny teda navrhom na
zastavenie exekucie nepreukazal Ziadne skuto€nosti, ktoré by branili vymahatelnosti exekuéného titulu
a oddvodnovali by zastavenie exekucie v zmysle § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku.

16. Sud zaroven skumal opodstatnenost’ dévodov uvedenych v navrhu povinného na zmenu sudneho
exekutora a zistil, Ze povinny neuviedol Ziadne dévody v zmysle vySSie cit. ust. § 34 ods. 1 Exekuéného
poriadku na zmenu sudneho exekutora. V zmysle predmetného ustanovenia Exekuéného poriadku,
je dévodom na zmenu exekutora len opakované alebo zavazné poruSenie povinnosti ustanovenych
tymto zakonom alebo rozhodnutim sudu alebo ak mu v konani brani zdkonna prekazka. Povinny vo
svojom navrhu uviedol ako dévod zmeny exekutora najma tu skuto€nost, Ze bol zo strany exekutora
telefonicky nespravne informovany ohfadom spdsobu podania navrhu na zastavenie exekucie, ako aj
celkovo neprofesiondlny spésobom komunikacie exekutora. Sud k vy$Sie uvedenym skutocnostiam
konstatuje, Ze tieto nie su dévodom na zmenu exekutora, nakolko Exekuény poriadok v Ziadnom
ustanoveni neuklada exekutorovi povinnost komunikovat s ucastnikmi konania telefonicky alebo e-
mailom. Sud zaroven konstatuje, Ze ak ulastnik konania nema moznost komunikovat so sudnym
exekutorom prostrednictvom elektronickych prostriedkov alebo mu takato moznost nevyhovuje, ni¢ mu
nebrani komunikovat s nim pisomne prostrednictvom posty. Sud mal z predloZenych listin taktiez za
preukazané, Ze povinny bol suidnym exekutorom dria 11.04.2022 riadne pisomne upovedomeny o zacati
exekucie, pricom zarover bol aj pisomne poueny o moznosti podat navrh na zastavenie exekucie,
ako aj o samotnom spdsobe podania takéhoto navrhu. Odhliadnuc od vysSie uvedeného, sud zaroven
poukazuje aj na skutocnost, Ze povinny zaslal uz prvy navrh na zastavenie exekucie sudnemu exekutori
e-mailom az dha 12.05.2022, t.j. po uplynuti 15-diovej lehoty od doru€enia upovedomenia o zacati
exekucie.

17. Vzhladom na vy3Sie uvedené skuto€nosti, sud dospel k zaveru, Ze tu nie je dévod na zastavenie
exekucie, a preto v sulade s citovanym ustanovenim § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, navrh
povinného na zastavenie exekucie zamietol. Sud zarover dospel sud k zaveru, Ze navrh povinného na
zmenu sudneho exekutora povereného vykonavanim exekucie nie je dévodna, a preto s poukazom na
vySSie uvedené navrh povinného na zmenu sudneho exekutora zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZend povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekué&ného poriadku.



