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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda samosudcom JUDr. Ladislavom Pirosom podla § 353 ods. 1 Trestného
poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dna 3.6.2013, takto

rozhodol:

Obvineny: G. D. M.. XX. XX. XXXXF.R.P,A.Q.B.B.,,G.R.P,U.Q.V.B.C.. XX, G..R. P,

sa uznava za vinného, ze

1) dfia 06. novembra 2012 v ¢ase o 03.40 hod. v obci Velké Blahovo, na ulici Hlavnej, okres Dunajska
Streda, viedol osobné motorové vozidlo zn. Skoda Octavia, e. &. R.-XXXDA, kedy bol zastaveny a
kontrolovany hliadkou Obvodného oddelenia PZ Dunajska Streda, pri€om bolo zistené, ze rozhodnutim
o priestupku Okresného dopravného inSpektoratu Dunajska Streda zo dfia 26. 07. 2012 pod c&islom
ORPZ- DS-0ODI2-P-498/2012, ktoré rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dna 17. 08. 2012 mu bol
ulozeny zakaz Cinnosti viest motoroveé vozidlo na dobu 20 mesiacov, ktorého doba zac¢ina plynat dfiom
pravoplatnosti tohto rozhodnutia, ¢ize mu bol ulozeny zakaz ¢innosti viest motorové vozidlo do dna 17.
04. 2014 a nasledne na vyzvu hliadky Obvodného oddelenia PZ Dunajska Streda sa odmietol podrobit
vySetreniu na zistenie navykovej latky a to hodnoty alkoholu v dychu, ktoré sa vykonava dychovou
skuSkou pomocou elektronického meracieho zariadenia typu Alcotest, hoci by to pri vySetreni nebolo
spojené s nebezpecenstvom pre jeho zdravie,

2) dia 07. januara 2013 v Case o 11.50 hod. v obci Velké Blahovo, okres Dunajskd Streda pred
rodinnym domom &. 314, viedol osobné motorové vozidlo znagky Skoda Favorit e. &. DS-773AM, kedy
bol zastaveny a kontrolovany hliadkou Obvodného oddelenia Dunajska Streda, pricom bolo zistené,
ze rozhodnutim Okresného dopravného inSpektoratu Dunajska Streda zo dfia 26. 07. 2012 pod Cislom
ORPZ-ODI2-P-498/2012, ktoré nadobudlo pravoplatnost diia 17. 08. 2012, mu bol uloZzeny zakaz
¢innosti viest motorové vozidlo na dobu 20 mesiacov, odo dfia pravoplatnosti rozhodnutia,

teda

v bode 1)

- maril vykon rozhodnutia organu verejnej moci tym, ze vykonaval &innost, na ktord sa vztahuje
rozhodnutie Statneho organu o zakaze €innosti,

- pri vykone &innosti, pri ktorej by mohol ohrozit' Zivot alebo zdravie fudi alebo spdsobit znaénu Skodu
na majetku, odmietol podrobit’ sa vySetreniu na zistenie navykovej latky, ktoré sa vykonava dychovou
skuSkou alebo orientaénym testovacim pristrojom, €i nie je ovplyvneny navykovou latkou, hoci by to pri
vySetreni nebolo spojené s nebezpelenstvom pre jeho zdravie,



v bode 2)
- maril vykon rozhodnutia organu verejnej moci tym, Zze vykonaval &innost, na ktoru sa vztahuje
rozhodnutie Statneho organu o zakaze €innosti,

¢im spachal

v bode 1)

- pre€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona v
jednocinnom subehu s pre€inom ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 2 Trestného
z&kona,

v bode 2)
- pre€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje :

Podla § 348 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 353 ods. 2 Trestného poriadku, pri pouziti § 42 ods.
1 Trestného zakona a § 38 ods. 4 Trestného zakona, s poukazom na § 37 pism. h), m) Trestného
zdkona k suhrnnému trestu odnatia slobody v trvani 2 (dva) roky, pri su¢asnom zruseni:

- Trestného rozkazu Okresného sudu Dunajska Streda 0T/2/2013 zo dha 17.1.2013 a

- Trestného rozkazu Okresného sudu Dunajska Streda 2T/33/2013 zo dha 1.3.2013

vo vyrokoch o trestoch.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona vykon trestu sa podmieneéne odklada a podfa § 50 ods.
1 Trestného zakona urc€uje sa skiuSobnéa doba 3 (tri) roky.

Podla § 61 ods. 1, 2 Trestného zdkona sud obZalovanému uklada aj trest zakazu Cinnosti viest
motorové vozidla akéhokolvek druhu na dobu 5 (pét) rokov.

Poucenie:

Trestny rozkaz méa povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dia jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom pojednavani,
trestny rozkaz sa rusi.

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mbzZe poskodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do ésmich dni odo dha jeho dorucenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplathnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



