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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresný súd Martin v senáte zloženom z predsedu senátu JUDr. Mariána Rošaka a prísediacich
Oľgy Trúchlej a Jaroslavy Málikovej na hlavnom pojednávaní konanom na Okresnom súde Martin dňa
03.06.2013, takto

r o z h o d o l :

obžalovaná
W. A., nar.XX.XX.XXXX v J., okres J., bytom A., A.. M.
XXXX/X

u z n á v a   s a    z a    v i n n ú ,   ž e

1/
v presne nezistený deň od 13.09.2007 do konca roka 2007 postupne vylákala v mieste trvalého bydliska
v A. na A.. M. X od C.P. W., nar.XX.XX.XXXX, sumu 460.000,- Sk tak, že predtým ako ich odovzdá
bývalému druhovi C. W. J. A. ako kúpnu cenu za časť ich spoločného bytu, peniaze požičia svojmu synovi
A. A., nar.XX.XX.XXXX, aby si nejaký byt kúpil na seba a z vybavovaného úveru potom peniaze vrátil.
Peniaze od poškodenej prevzala, synovi ani J. A. ich nikdy neodovzdala, ale ich použila na súkromné
účely, čím C. W., nar.XX.XX.XXXX, spôsobila škodu v sume 15 269,20 € (460.000,- Sk),

2/
v presne nezistený deň po 25.01.2009 vylákala na M. X od C. W.B. sumu 3.500 Eur, ktorá mala byť
použitá na odblokovanie vkladnej knižky v rámci jej dedičského konania a následne mala takto požičané
peniaze aj v bode 1 obžaloby vrátiť, obvinená však takúto možnosť nemala, sumu 3.500 Euro prevzala,
žiadne peniaze doposiaľ nevrátila, čím C. W., nar.XX.XX.XXXX, spôsobila škodu v sume 3.500 Eur,

teda

v bode 1
na škodu cudzieho majetku seba obohatila tým, že uviedla niekoho do omylu a spôsobila tak na cudzom
majetku väčšiu škodu,

v bode 2
na škodu cudzieho majetku seba obohatila tým, že uviedla niekoho do omylu a spôsobila tak na cudzom
majetku väčšiu škodu,

čím   spáchala

v bode 1
prečin podvodu podľa § 221 ods. 1, ods. 2 Tr. zák.,



v bode 2
prečin podvodu podľa § 221 ods. 1, ods. 2 Tr. zák.

Za to sa odsudzuje

Podľa § 221 ods. 3 Tr. zák. s použitím § 36 písm. l/, § 37 písm. h/, § 38 ods. 2, § 42 ods. 1 Tr. zák. na
súhrnný trest odňatia slobody vo výmere 3 /tri/ roky.

Podľa § 49 ods. 1 Tr. zák. s použitím § 51 ods. 1 Tr. zák. súd výkon súhrnného trestu odňatia slobody
obžalovanej podmienečne odkladá a zároveň ukladá probačný dohľad nad jej správaním v skúšobnej
dobe.

Podľa § 51 ods. 2 Tr. zák. súd ustanovuje obžalovanej pri určení probačného dohľadu skúšobnú dobu
na 5 /päť/ rokov.

Podľa § 51 ods. 4 písm. c/ Tr. zák.  súd ukladá obžalovanej povinnosť podľa svojich schopností a
možností nahradiť v skúšobnej dobe poškodenej C. W., nar.XX.XX.XXXX škodu.

Podľa § 51 ods. 4 písm. e/ Tr. zák. súd ukladá obžalovanej povinnosť sa osobne ospravedlniť poškodenej
C.P. W., nar.XX.XX.XXXX.

Podľa § 42 ods. 2 Tr. zák. súd  zrušuje  vo výroku o treste rozsudok Okresného súdu Martin sp.
zn. 1T/6/2010 z 10.12.2012 v spojení s rozsudkom Krajského súdu v Žiline sp. zn. 2To/14/2013 z
10.04.2013, právoplatným 10.04.2013, ktorým bol obžalovanej uložený trest odňatia slobody vo výmere
3 roky s probačným dohľadom a skúšobnou dobou na 59 mesiacov. Súčasne sa zrušujú aj všetky ďalšie
rozhodnutia na tento výrok obsahovo nadväzujúce, ak vzhľadom na zmenu ku ktorej došlo zrušením
stratili podklad.

Podľa § 288 ods. 1 Tr. por. súd poškodenú C. W., nar.XX.XX.XXXX s nárokom na náhradu škody
odkazuje na občianske súdne konanie.

o d ô v o d n e n i e :

Predseda senátu vyhotovil v súlade s ustanovením § 172 ods. 2 Tr. por. zjednodušený písomný
rozsudok, ktorý neobsahuje odôvodnenie, lebo po vyhlásení rozsudku sa prokurátor, a obžalovaná i za
osoby oprávnené podať odvolanie v jej prospech, vzdali práva podať odvolanie.

Poučenie:

Proti tomuto rozsudku je možné podať odvolanie do 15 dní odo dňa jeho                            oznámenia
prostredníctvom tunajšieho súdu ku Krajskému súdu v Žiline.                            Oznámením rozsudku je
jeho vyhlásenie v prítomnosti toho, komu treba                            rozsudok doručiť. Ak sa rozsudok vyhlásil
v neprítomnosti takejto osoby,                            oznámením je až doručenie rozsudku.    Odvolanie
má odkladný účinok.


