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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v exekucnej veci opravneného: X. O., nar. XX.X.XXXX, bytom L. XXXX/XX,
X., proti povinnému: N.. T. H. O. T., nar. XX.X.XXXX, bytom Y. €. XX, V., o vymozenie vyzivného, o
namietkach povinného proti exekucii, takto

rozhodol:

l.

Namietkam povinného proti exekucii v asti, a to 0 vymozenie zameskaného vyzivného za obdobie od
1.9.2010 do 31.3.2011 vo vySke 348,54 eur a bezného vyzivného od 1.4.2011 do 31.5.2011 vo vyske
99,58 eur vyhovuje.

Il.
V prevySujucej Casti namietky povinného proti exekucii, a to o vymozenie bezného vyzivného za obdobie
od 1.6.2011 do 31.8.2011 vo vySke 149,37 eur zamieta.

M.
Exekuciu pre vymozenie bezného vyzivného vo vySke 49,79 eur mesacne od 1.9.2011 zastavuje.

IV.
Namietky povinného proti predbeznym trovam exekucie zamieta.

odovodnenie:

Opravneny sa navrhom zo dha 22.11.2010, ktory opravil dha 11.4.2011 doméaha proti povinnému
vykonania exekucie pre vymozZenie zameSkaného vyZivného za obdobie od 1.9.2010 do 31.3.2011
vo vySke 348,54 eur a bezného vyZivného od 1.4.2011 mesacne vo vySke 49,79 eur, na zaklade
exekuéného titulu, ktorym je rozsudok Okresného sudu Banska Bystrica ¢.k. 32P 495/2000-214 zo dfia
18.10.2005, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost, o do bezného vyZivného dna 5.6.2006
v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici €.k. 14Cop/1/06-237 zo dha 21.2.2006. Na
vykonanie exekucie bola tunajSim sudom poverena sudna exekutorka Mgr. Monika Mikulikova difa
13.4.2011.

Poverena sudna exekutorka vydala dha 11.5.2011 Upovedomenie o zacati exekucie, ktoré bolo
povinnému doru¢ené dna 10.6.2011. Povinny dna 23.6.2011 prostrednictvom postového doru€ovatela
v zakonnej lehote vzniesol namietky proti exekucii. Povinny v namietkach opisuje svoju nepriaznivu
finanénu situaciu, poukazuje na to, Ze opravneny 20.8.2010 dovfsil 18 rokov a od 31.5.2011
nenavstevuje Ziadnu Skolu a tym ukongil pripravu na buduce povolanie. Povinny ma este vyZivovaciu
povinnost’ vo€i dalSim Styrom detom. Vzniknuty dlh od septembra do maja 2011 ma v umysle splatit’
podla svojich moznosti v splatkach. Styri z nich uz uhradil. Zostalo 5 mesiacov, t.j. 248,95 eur. Okrem
toho poslal postou obidvom detom 40,00 eur, z oho 20,00 eur by odratal od diZnej sumy. Konecny dih
¢ini 228,95 eur.



K namietkam proti exekucii sa vyjadril dfia 30.1.2012 opravneny, ktory uviedol, Ze Okresny sud Banska
Bystrica rozsudkom ¢&.k. 17C/123/2011-29 zo dfa 11.10.2011 na podnet povinného zrusil vyZivovaciu
povinnost otca k 1.9.2011. Povinny mu dIZi eSte 149,37 eur za mesiace jun 2011, jul 2011, august 2011
0 vymozZenie, ktorych Ziada.

Podla § 50 ods. 1 zak. & 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej &innosti v plathom zneni
(Exekuény poriadok), povinny mbze vzniest u exekutora povereného vykonanim exekucie do 14 dni
od doruc¢enia upovedomenia o zaCati exekucie namietky proti exekucii, ak po vzniku exeku€ného titulu
nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku alebo brania jeho vymahatelnosti, alebo
ak su tu iné dbévody, pre ktoré je exekucia nepripustna. To isté plati, ak sa namieta, Ze opravneny
alebo povinny nie su pravnymi nastupcami osoby uvedenej v exekuénom titule. Namietky musia byt
odbvodnené a na dodato€ne uvedené dovody sa neprihliadne. Ak po podani namietok exekutor upusti
od vykonania exekucie (§ 46), o namietkach netreba rozhodnut.

Dévody, pre ktoré je mozné povazovat namietky za opodstatnené su taxativne uvedené v citovanom
ustanoveni zakona. Povinny namieta exekuciu z dévodu svojej zlej finanénej situacie a zarover doloZil
vypis z internetbankingu SLPS, a.s. o tom, Ze uhradil opravnenému dia 15.6.2011 sumu 49,77 eur a diia
21.6.2011 sumu 49,77 eur. Dbkazy, ktoré by preukazovali, Ze celé zameSkané vyzivné uhradil nedolozil,
ako ani d6kazy o pravidelnom plateni bezného vyZivného.

Exekucia sa vedie na podklade rozsudku Okresného sudu Banska Bystrica zo diia 18.10.2005, &.k.
32P/495/2000-214 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici zo diia 21.2.2006, ¢.k.
14Cop/1/06, ktorym bol povinny zaviazany prispievat na vyzivu opravneného sumou mesacne 1.500,-Sk
od 1.9.2005. Opravneny uviedol, Ze povinny mu este dIZi vyZivné spolu vo vyske 149,37 eur (3 mesiace
x 49,77 eur) za mesiace, jun, jul, august 2011, z €oho vyplyva, Ze vymahané zameskané vyZivné za
obdobie od 1.9.2010 do 31.3.2011 vo vySke 348,54 eur a bezné vyZivné od 1.4.2011 do 31.5.2011
povinny uhradil. Vzhladom k uvedenému, aj ked k zaplateniu vyZivného v uvedenom rozsahu doslo
az v nasledujucom obdobi po doru€eni ndmietok bolo potrebné namietky v tejto €asti t.j. vymozenie
zames$kaného vyZivného za obdobie od 1.9.2010 do 31.3.2011 vo vy$ke 348,54 eur a bezného vyzivného
od 1.4.2011 do 31.5.2011 vo vy8ke 99,58 eur uznat dovodnymi, pretoZe v tejto Casti zanikol narok
opravneného splnenim dlhu povinnym v zmysle § 559 a nasl. Obclianskeho z&konnika. Vo zvy3nej
Casti tykajucej sa bezného vyZivného (za obdobie od 1.6.2011 do 31.8.2011 vo vyske 149,37 eur) sud
namietky zamietol. Povinny si musi vSak uvedomit, Ze exekucia je od samého zaciatku vedena dévodne.

Podla § 58 ods. 1 z&k. €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény poriadok)
v platnom zneni, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

Podla § 57 ods. 1 pism. b) Exekuéného poriadku exekuciu sud zastavi, ak rozhodnutie, ktoré je
podkladom na vykonanie exekucie bolo po za¢ati exekucie zruSené alebo sa stalo neu€innym.

Exeku€ny sud ma z rozsudku Okresného sudu Banska Bystrica ¢.k. 17C/123/2011 zo dfa 11.10.2011,
ktory nadobudol pravoplatnost’ dfia 16.12.2011 v spojeni s opravnym uznesenim 17C/123/2011-36 zo
dfia 4.1.2012 preukazané, Ze vyZzivovacia povinnost povinného vod&i opravnenému naposledy stanovena
rozsudkom Okresného sudu Banska Bystrica zo dia 18.10.2005, ¢.k. 32P/495/2000-214 v spojeni s
rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici zo dria 21.2.2006, ¢.k. 14Cop/1/06 bola zruSena po¢nuc
driom 1.9.2011.

Nakolko doslo k zruSeniu vyZivovacej povinnosti povinného vogi opravnenému poénuc dfiom 1.9.2011,
sud v zmysle § 57 ods. 1 pism. b) Exekuéného poriadku, exekuciu pre vymozZenie bezného vyzivnhého
vo vySke 49,79 eur mesacne od 1.9.2011 zastavil.

Povinny z tych istych dévodov ako namietky proti exekucii podal aj ndmietky proti predbeznym trovam
exekucie.

Podla § 201 ods.1, 2 Exeku€ného poriadku v plathom zneni, predbeZné trovy exekucie uréuje exekutor
podla osobitného pravneho predpisu v upovedomeni o zacati exekucie. V ramci predbeznych trov
exekucie exekutor vycisli odmenu najviac v rozsahu ako pri upusteni od exekucie; nahradu vydavkov
a nahradu za stratu ¢asu vycisli len v rozsahu ich skuto¢nej vy3ky v €ase vydania upovedomenia o



zacati exekucie. Zaroven povinného upozorni, ze ak dlh nesplni, tak trovy exekucie mézu byt vysSie,
a predbezne vy&isli ich vysku. Ugastnik konania mdze vzniest u exekutora do troch dni od dorugenia
upovedomenia o zacati exekucie namietky proti trovam exekucie. O namietkach rozhoduje sud. Proti
rozhodnutiu sudu o namietkach proti trovam exekucie nie je pripustné odvolanie.

Osobitnym predpisom v zmysle citovaného ustanovenia je vyhlaska €. 288/1995 Z.z. o odmenéach a
nahradach sudnych exekutorov.

Podla § 5 ods. 1, 2 vyhlasky €. 288/1995 Z.z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov odmena
sudneho exekutora je 20 % zo zakladu na jej uréenie, najmenej vdak 33,19 eur a najviac 33 193,92 eur.
Ak sudny exekutor upusti od vykonavania exekucie podla § 46 ods. 3 zakona, patri mu 50 % z odmeny
vypocitanej podla odseku 1.

Z upovedomenia o zacati exekucie zo dnia 11.5.2011 vydaného sudnou exekutorkou Mgr. Monikou
Mikulikovou, sud zistil, Ze vySku predbezZnych trov exekucie sudna exekutorka ustalila vo vyske 88,54
eur, ¢o predstavuje odmenu exekutora 45,00 eur (podfa § 5 ods. 2 cit. vyhladSky). Okrem uvedenej
odmeny ma sudny exekutor v zmysle § 22 a 23 cit. vyhladky narok aj na nahradu hotovych vydavkov
(cestovné nahrady, postovné a telekomunika&né vydavky, poplatky) a nahradu za stratu ¢asu. Nahradu
hotovych vydavkov vycislila sudna exekutorka vo vyske 28,78 eur + 14,76 eur titulom 20 % DPH z
odmeny a nahrady.

Je potrebné uviest, Ze ide o trovy iba predbezné, ktorych vyska nie je v tomto €ase urcita. Skutoéna
vySka exekuénych trov tak bude znama az po skon&eni exekuéného konania /najma zaplateni diznej
sumy/ a okrem iného bude zavisiet najma od pristupu povinného k splneniu si povinnosti uloZzenej mu
v exeku¢énom titule. Sud posudil predbezné trovy exekucie za primerané a zodpovedajuce citovanej
vyhlaske a preto namietky proti predbeznym trovam exekucie zamietol.

Poucenie:

Proti I. vyroku tohto rozhodnutia mozno podat odvolanie (§ 50 ods. 4 Exekuéného poriadku) v lehote
do 15 dni odo dha jeho doru€enia na Krajsky sud v Tren&ine prostrednictvom tunajSieho sudu pisomne
v dvoch vyhotoveniach.

Proti Ill. vyroku tohto rozhodnutia mozno podat odvolanie (§ 58 ods. 5 Exeku¢ného poriadku) v lehote
do 15 dni odo dia jeho doru€enia na Krajsky sud v Tren&ine prostrednictvom tunajSieho sudu pisomne
v dvoch vyhotoveniach.

V zmysle § 205 ods. 1 O. s. p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 ) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Proti 1. a IV. vyroku odvolanie nie je pripustné (§ 202 ods. 1 Exeku¢ného poriadku v spojeni s § 202
ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku).



