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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v pravnej veci zalobcu H. P., bytom M. €. XX, proti zalovanému RAPID life Zivotna
poistovna, a. s., so sidlom Garbiarska €. 2, KoSice, v konani o zru$enie rozhodcovského rozsudku, o
odvolani zalovaného proti uzneseniu Okresného sudu Presov zo dfia 26.02.2013 ¢&. k. 11C/396/2012 -
52 takto jednohlasne

rozhodol:
Potvrdzuje uznesenie.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupfa odlozil vykonatelnost rozhodcovského rozsudku
Arbitrazneho sudu KoSice, so sidlom Alzbetina 41, KoSice zo dfia 19.01.2012, sp. zn. 2C/2216/2012 do
pravoplatnosti rozhodnutia vo veci sp. zn. 11C/396/2012.

V oddvodneni svojho rozhodnutia uviedol, Ze dia 23.11.2012 podal Zalobca na sude Zalobu, ktorou
sa domahal zruSenia rozhodcovského rozsudku Arbitrazneho sudu KoSice, so sidlom Alzbetina 41,
KoSice zo diia 19.01.2012 pod sp. zn. 2C/2216/2012. Su€asne Ziadal, aby sud odloZil vykonatelnost
predmetného rozhodcovského rozsudku.

Zalobca v Zalobe poukazuje na to, Ze rozhodcovska dolozka dojednana vo VSeobecnych poistnych
podmienkach pre Zivotné poistenie Zalovaného je neplatna, pretoze splyva s ostatnymi podmienkami a
bola mu dana na podpis spolu s podpisanim navrhu na uzavretie poistnej zmluvy. Dalej poukazal na to,
Ze samotna poistna zmluva uzavretd medzi nim a Zalovanym je zmluvou spotrebitel'skou.

Sud vec pravne posudil podla ustanovenia § 40 ods. 2 zak. €. 244/2002 Z. z. o rozhodcovskom konani,
podla ktorého, ak poda ucastnik rozhodcovského konania Zalobu na prislusnom sude, napadnuty
rozhodcovsky rozsudok zostava pravoplatny. Sud, ktory rozhoduje o Zalobe, méZe na navrh ucastnika
konania vykonatefnost rozhodcovského rozsudku odlozit. Dospel k zaveru, Zze kedZe v danom
konkrétnom pripade Zalobca uplatiiuje ochranu svojich prav v postaveni spotrebitefa mal za to, Ze
je dévodné jeho navrhu na odklad vykonatelnosti napadnutého rozhodcovského rozsudku vyhoviet,
pretoZe v pripade nepovolenia odkladu vykonatelnosti rozhodcovského rozsudku by uvedeny postup
znamenal znaény zasah do jeho majetkovych prav a povodny stav by nasledne bolo mozné obnovit len
s obzvlast velkymi tazkostami.

Zalovany v podanom odvolani navrhol napadnuté uznesenie zrudit. Okrem inych skuto&nosti
vztahujucich sa k dévodnosti uplatnenej Zaloby uviedol, Ze napadnutym rozhodnutim sudu prvého
stupfia sa prejudikuje buduce rozhodnutie v neprospech Zalovaného.

Odvolaci sud preskumal napadnuté uznesenie ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo v zmysle zasad
uvedenych v ustanoveni § 212 O. s. p. a dospel k zaveru, Ze odvolanie Zalovaného nie je dévodné.



Podla ustanovenia § 219 ods. 1 O. s. p. odvolaci sud rozhodnutie potvrdi, ak je vo vyroku vecne spravne.

Podla ustanovenia § 219 ods. 2 O. s. p., ak sa odvolaci sud v celom rozsahu stotozfiuje s odévodnenim
napadnutého rozhodnutia, méze sa v odévodneni obmedzit’ len na skonstatovanie spravnosti dévodov
napadnutého rozhodnutia, pripadne doplnit na zdéraznenie spravnosti napadnutého rozhodnutia dalSie
doévody.

Odvolaci sud sa v celom rozsahu stotozfiuje s odévodnenim napadnutého rozhodnutia. Zaver sudu
prvého stupfia, Ze v pripade nepovolenia odkladu vykonatelnosti rozhodcovského rozsudku by uvedeny
postup znamenal znaény zasah do majetkovych prav Zalobcu a povodny stav by nasledne bolo mozné
obnovit' len z obzvlast velkymi tazkostami povaZuje za spravny.

K odvolacej namietke Zalovaného treba uviest, Ze odklad vykonatelnosti napadnutého rozhodnutia
neprejudikuje rozhodnutie sudu o zruSenie rozhodcovského rozsudku. Aj po odklade vykonatelnosti nie
je totiz vylu€ené aj iné rozhodnutie sudu nez to, ktorého sa Zalobca domaha v petite zaloby.

Co sa tyka dalSich namietok Zalovaného v podanom odvolani (platnost rozhodcovskej dolozky, pinenie
priznané rozhodcovskym rozsudkom v sulade s dobrymi mravmi) tieto méZu mat vyznam pri rozhodovani
VO veci same;j.

Odvolaci sud z uvedenych dévodov v sulade s ustanovenim § 219 ods. 1 a 2 O. s. p. napadnuté
uznesenie sudu prvého stupfia ako vecne spravne potvrdil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



