Sud: Krajsky sud PreSov

Spisova znacka: 4Co0/89/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8211208730

Déatum vydania rozhodnutia: 31.05. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Gabriela Klenkova

ECLI: ECLI:SK:KSP0:2013:8211208730.2
Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v pravnej veci zalobcu LK TRADE, spol. s r.0., Svatoplukova 6, Kosice, ICO: 36
191 094 proti Zalovanému V. A., bytom J. X. X, A., za ucasti vedlajSieho u€astnika ZdruZenia na ochranu
ob&ana spotrebitela HOOS, Vazecka 16, Predov, ICO: 42 176 778, pravne zasttpené JUDr. Ambrézom
Motykom, advokatom, Advokatska kancelaria so sidlom v Stropkove, Nam. SNP 7, o zaplatenie 1
397,37 Eur, o odvolani zalobcu proti uzneseniu Okresného sudu Bardejov €. k. 4C 23/2012 - 58 zo dfia
04.06.2012 takto

rozhodol:
Potvrdzuje uznesenie.

Zalobca je povinny nahradit vedlaj$iemu G&astnikovi trovy odvolacieho konania pozostavajtce
z trov pravneho zastupenia vo vyske 51,98 Eur na u€et JUDr. Ambréza Motyku, v lehote 3 dni od
pravoplatnosti uznesenia.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupha ulozil pravhemu predchodcovi zalobcu (spolo¢nosti CaC
clearing, s.r.o., Letna 45, Kos$ice, ICO: 36 194 336) nahradit vedlajs$iemu uéastnikovi na strane
zalovaného trovy konania vo vySke 94,80 Eur pozostavajuce z trov pravneho zastupenia, v lehote do
troch dni od pravoplatnosti uznesenia.

Uznesenie oddvodnil ust. § 93 ods. 4 a § 146 ods. 2 veta prva zakona €. 99/1963 Zb. Obcianskeho
sudneho poriadku v zneni neskorsich predpisov (dalej len O.s.p.). Zalovany bol v konani Uspesny v
celom rozsahu, lebo zastavenie konania zavinil Zalobca spatvzatim Zaloby. Preto je povinny nahradit
vedlajSiemu u€astnikovi, ktory vystupoval na strane UspeSného Zalovaného trovy konania pozostavajuce
z trov pravneho zastupenia za jeden ukon pravnej sluzby - priprava a prevzatie zastupenia podla §
14 ods. 1 pism. a) vyhlasky Ministerstva spravodlivosti SR €. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach
advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb (dalej len vyhl. €. 655/2004 Z.z.) vo vySke 71,37 Eur, pricom
sud vychadzal z hodnoty sporu 1 397,37 Eur. Zaroven vedlajSiemu ucastnikovi priznal nahradu podla
§ 16 ods. 3 vyhl. 655/2004 Z.z. vo vyske 7,63 Eur (rezijny pausal za rok 2012) a 20 % dan z pridanej
hodnoty z odmeny a hotovych vydavkov vo vyske 15,80 Eur podfla § 18 ods. 3 vyhl. €. 655/2004 Z.z.

V zakonom stanovenej lehote podal proti uzneseniu odvolanie Zalobca. Uviedol, Ze pravny zastupca
vedlajSieho uc€astnika Ziadne procesné ukony nevykonal, iba prevzal pravne zastiupenie. Namietal
neucelnost a nadbytoCnost pravneho zastupenia vedlajSieho G&astnika. Tvrdil, Ze u€ast pravneho
zastupcu vedlajSieho u€astnika nepriniesla zalovanému priaznivejSie rozhodnutie vo veci. Navrhol, aby
odvolaci sud aplikoval ust. § 150 O.s.p. a zmenil uznesenie tak, Ze vedlajSiemu u&astnikovi nahradu
trov pravneho zastupenia neprizna.



Vedlajsi ucastnik vo vyjadreni k podanému odvolaniu navrhol uznesenie ako spravne potvrdit. Uplatnil
si trovy odvolacieho konania, ktoré Specifikoval. Poukazal na ust. § 137 O.s.p., podla ktorého medzi
trovy konania patri nahrada vydavkov pravnickej osoby, ktora je opravnena zastupovat' v konani podla
osobitného predpisu, ktorym je aj zakon €. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela. Uviedol, Ze vstup
vedlajSieho ucastnika do konania pOsobi odradzujuco pre Zalobcov uplatfiujucich si neopodstatnené
naroky voci spotrebitefom.

Uznesenim €. k. 4Co 89/2012 - 82 zo dfa 24.04.2013 Krajsky sud v PreSove pripustil, aby do konania na
miesto doterajSieho Zalobcu CaC clearing, s.r.o., Letna 45, Kosice, ICO: 36 194 336 vstupila obchodna
spolo¢nost LK TRADE, spol. s r.o., Svatoplukova 6, Kosice, ICO: 36 191 094. Sud mal preukazané
postupenie pohladavky voci zalovanému na terajSieho zalobcu a rovnako aj vyslovny suhlas so vstupom
do konania na strane zalobcu predlozenou zmluvou o postupeni pohladavky zo dnia 17.08.2012 (¢l. 78
spisu).

Krajsky sud v PreSove (dalej len odvolaci sud) prislusny na rozhodnutie o odvolani  (§ 10 ods. 1 O.
S. p.), vzhladom na v&as podané odvolanie (§ 204 ods. 1 O. s. p.) preskumal napadnuté rozhodnutie,
ako aj konanie mu predchadzajice v zmysle zasad vyplyvajucich z ust. § 212 O. s. p., bez nariadenia
pojednavania (§ 214 ods. 2 O. s. p.) a dospel k zaveru, Ze odvolanie zalobcu nie je dévodné.

Podla § 93 ods. 4 O.s.p., v konani ma vedlajsi u€astnik rovnaké prava a povinnosti ako u¢astnik. Kona
v3ak iba sam za seba. Ak jeho ukony odporuju ukonom u&astnika, ktorého v konani podporuje, posudi
ich sud po uvazeni vSetkych okolnosti.

Podla § 24 O.s.p., u€astnik sa méze dat' v konani zastupovat’ zastupcom, ktorého si zvoli. Ak nejde o
zastupovanie podla § 26, mdze si U€astnik zvolit za zastupcu len fyzicku osobu. V tej istej veci mbze
mat’ Ucastnik sucasne len jedného zvoleného zastupcu; to neplati, ak ide o zastupenie podla § 25.

Podla § 137 ods. 1 O.s.p., trovy konania su najma hotové vydavky Ucastnikov a ich zastupcov, véitane
sudneho poplatku, usly zarobok uc€astnikov a ich zakonnych zastupcov, trovy dékazov, odmena notara
za vykonavané ukony sudneho komisara a jeho hotové vydavky, ndhrada vydavkov pravnickej osoby,
ktora je opravnend zastupovat' v konani podla osobitného predpisu, odmena spravcu dedi¢stva a jeho
hotové vydavky, timo¢né a odmena za zastupovanie, ak je zastupcom advokat.

Podla § 146 ods. 2 O.s.p., ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa v3ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dbvodne, je
povinny uhradit trovy konania odporca.

Z obsahu spisu, ako aj z odévodnenia napadnutého uznesenia odvolaci sud zistil, Ze sud prvého stupna
spravne rozhodol o trovach konania vo vztahu medzi zalobcom a vedlaj§im uc¢astnikom. Z dévodu
procesného zavinenia zastavenia konania zalobcom s poukazom na ust. § 146 ods. 2 veta prva O.
S. p., sud prvého stupfia spravne zaviazal zalobcu na nahradu trov pravneho zastipenia vedlajSiemu
ucastnikovi na strane zalovaného.

Vo vztahu k namietanej neu€elnosti uplatnenej nahrady trov pradvneho zastupenia vedlajSim uéastnikom
odvolaci sud uvadza, Ze tato namietka nebola opodstatnena. Prave vstup vedlajSieho ucastnika
do konania na strane Zalovaného mal za nasledok spatvzatie Zaloby Zalobcom. V Ziadnom pripade
nemozno mat pochybnosti o ucelnosti vstupu vedflajSieho u€astnika do konania, a rovnako ani o
ucelnosti vynaloZenych trov pravneho zastupenia.

Vedlajsi ucastnik v pravnej veci tykajucej sa spotrebitela vstupil do konania s poukazom na ust. §
93 ods. 2 O.s.p. S u€innostou od 15. 10. 2008 bolo novelou zakona &. 348/2008 Z.z. zavedena do
Obcianskeho sudneho poriadku nova skupina subjektov, ktoré mézu vystupovat ako vedfajsi u€astnici



v konani na zaklade osobitného predpisu. Medzi takéto subjekty patria aj pravnické osoby, ktorych
predmetom &innosti je ochrana spotrebitela. Zdruzenie na ochranu ob&ana spotrebitela HOOS Pre3ov
je takouto pravnickou osobu, a preto jej vstup do konania ako vedlajSieho ugastnika na zaklade zakona
je mozny. S poukazom aj na ust. § 93 ods. 4 O.s.p. vedlajsi u¢astnik ma rovnaké prava a povinnosti ako
ucastnik. To znamena, Zze méze byt zastupeny pravnym zastupcom a nasledne pri rozhodovani o trovach
konania ma pravo na nahradu trov konania, pokial bol v konani uspedny. Tento zaver sudu vyplyva aj z
ust. § 24 O.s.p., podfa ktorého ucastnik sa méze dat' v konani zastupovat zastupcom, ktorého si zvoli.
Pravo na zastupenie advokatom nie je mozné upriet ani vedlajSiemu uc€astnikovi, t.j. ako pravnicke;j
osobe, ktora do konania vstupi. NavySe s U€innostou od 01.01.2012 za trovy konania sa povazuje aj
nahrada vydavkov pravnickej osoby, ktora je opravnena zastupovat v konani podfla osobitného predpisu.

K navrhovanej aplikacii ust. § 150 ods. 1 O.s.p. odvolaci sud uvadza, ze uvedené ustanovenie
predstavuje vynimku pri rozhodovani o trovach konania v sporovom konani zo zasady zodpovednosti
uCastnika za uspech v konani. V danom pripade doslo k zastaveniu konania z dévodu procesného
zavinenia zalobcu. Odvolaci sud v danom pripade vo vztahu medzi zalobcom a vedlajSim ucastnikom
nevzhliadol ziadne dévody hodné osobitného zretela. Z tohto dévodu namietku tykajucu sa aplikacie ust.
§ 150 O.s.p. nepovazoval za opodstatnenu. Priznanie nahrady trov konania vedlajSiemu u€astnikovi na
strane zalovaného /spotrebitela/ nepriaznivo nezasiahne do majetkovej sféry zalobcu s prihliadnutim aj
na vySku priznanej nahrady trov konania.

Z tohto dévodu odvolaci sud potvrdil napadnuté uznesenie ako spravne v sulade s ust. § 219 ods. 1
O.s.p.

O trovach odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol podla § 224 ods. 1 O.s.p. v spojeni s ust. §
142 ods. 1 O.s.p. tak, Ze priznal vedlajSiemu uc€astnikovi nahradu trov odvolacieho konania, lebo bol
v odvolacom konani uspesny, a to za jeden Ukon pravnej sluzby a 35,69 Eur ako 1 zakladnej sadzby
71,37 Eur v sulade s ust. § 14 ods. 3 pism. b) v spojeni s § 10 ods. 1 vyhl. €. 655/2004 Z. z. Su€astou
priznanej nahrady je nahrada rezijného pausalu vo vyske 7,63 Eur (§ 16 ods. 3 vyhl. &. 65/2004 Z.z.),
ako aj nadhrada dane z pridanej hodnoty vo vySke 20% zo sumy 43,32 Eur, t.j. v sume 8,66 Eur (§ 18
ods. 3 vyhl. & 655/2004 Z.z.). Z titulu trov odvolacieho konania bola vedlajSiemu u€astnikovi priznana
nahrada trov pravneho zastupenia vo vyske 51,98 Eur, k zaplateniu ktorej odvolaci sud zaviazal Zalobcu.

Povinnost zalobcu nahradit' vedlajSiemu u&astnikovi trovy pravneho zastupenia vyplyva z ust. § 149
ods. 1 O.s.p.

Rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v PreSove v pomere hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



