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Uznesenie

Krajsky sud v Ziline, ako sid odvolaci, v pravnej veci navrhovatela: Prima banka Slovensko, a. s., so
sidlom Zilina, ul. HodZova &. 11, ICO: 31 575 951, zastipeného splnomocnenym zastupcom Advokatska
kancelaria Antovszka, s. r. 0. so sidlom Bratislava, ul. Zabotova &. 2/B, ICO: 36 866 881, proti odporcovi:
0. A,, nar. XX. XX. XXXX, naposledy bytom U. A. €. XXX, zomrely dna XX. XX. XXXX, o zaplatenie
sumy 1.311,47 eur s prisluSenstvom, o odvolani navrhovatela proti rozsudku Okresného sudu Liptovsky
Mikulas zo dna 13. marca 2013 €. k. 4C/45/2013-45, takto

rozhodol:

rozsudok Okresného sudu Liptovsky Mikula$ zo dna 13. marca 2013 €. k. 4C/45/2013-45 zrusu
je akonanie zastavuje .

Ziaden z G&astnikov nema pravo na ndhradu trov konania.
oddévodnenie:

Okresny sud Liptovsky Mikulas rozsudkom zo dna 13. 03. 2013 ¢. k. 4C/45/2013-45 odporcu zaviazal
zaplatit navrhovatelovi 664 eur do 15 dni od pravoplatnosti rozsudku spolu s Urokom z omeS$kania vo
vyske 9 % ro¢ne zo sumy 664 eur od 06. 09. 2009 do zaplatenia. Vo zvySnej Casti sud zalobu zamietol.
Zaroven rozhodol, ze Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Proti rozsudku okresného sudu podal odvolanie navrhovatel prostrednictvom svojho splnomocneného
zastupcu, ktory navrhol, aby odvolaci sud rozsudok okresného sudu v zmysle ust. § 221 O. s. p. zrusil
a vec vratil sudu na dalSie konanie.

Krajsky sud, ako sud odvolaci (§ 10 ods. 1 O. s. p.), po zisteni, Ze odvolanie podal v€as u€astnik konania
(§ 204 ods. 1, § 201 O. s. p.), proti rozhodnutiu, ktoré mozno napadnut tymto opravnym prostriedkom (§
201 O. s. p.), pritom podanie opravného prostriedku nie je vylu¢ené podla § 202 O. s. p., bez nariadenia
odvolacieho pojednavania (§ 214 ods. 2 O. s. p.), preskumal rozhodnutie v napadnutom rozsahu a z
dovodov uvedenych v odvolani (§ 212 ods. 1 O. s. p.) a rozsudok okresného sudu podfa ust. § 224 ods.
1 pism. b/, 2 O. s. p. zrusil a konanie zastavil z tychto dévodov:

V preskimavanej veci sa podanym navrhom doslym sudu dria 12. 02. 3013 navrhovatel voci odporcovi
domahal zaplatenia sumy 1.311,47 eur a uroku z omeskania vo vySke 9 % ro¢ne zo sumy 741,72 eur
od 06. 06. 2009 do zaplatenia z titulu odstupenia od zmluvy o spolupraci pri poskytovani bankovych
produkov a sluzieb zo diia 03. 07. 2006 z dévodu podstatného porusenia zmluvnych podmienok.

Zo spravy od postového doru€ovatela doru€ujuceho odporcovi rozsudok okresného sudu zo dha 13. 03.
2013 ¢€.k. 4C/45/20013-45 vyplyva, Ze odporca zomrel.



Nasledne okresny sud zistil, ze ohladom odporcu sa viedlo dedi¢ské konanie u Okresného sudu
Liptovsky Mikulas pod sp. zn. 6D/1440/2009. Z tohto spisu, a to konkrétne z oznamenia o umrti (€. I. 1
spisu) vyplyva, ze odporca zomrel diia XX. XX. XXXX. Okresny sud v Liptovskom Mikulasi uznesenim
zo dna 19. 11. 2009 €. k. 6D/1440/2009-12, D not 344/2009 konanie pre nemajetnost porucitela zastavil.
Uznesenie okresného sudu nadobudlo pravoplatnost dia 12. 12. 2009.

U kazdého u€astnika konania oznageného v navrhu musi sud skumat, i ma sposobilost byt i€astnikom
konania (pravnu subjektivitu), resp. i mu ju zakon priznava (§ 19 O. s. p.).

Z obsahu spisu okresného sudu nesporne vyplyva, ze odporca zomrel diia XX. XX. XXXX a teda pred
podanim navrhu na zacatie konania (12. 02. 2013). V takomto pripade neprichadza do Uvahy ani pravne
nastupnictvo (§ 92 ods. 2, 3, § 107 ods. 3 a4 O. s. p), ani pristupenie & zamena ucastnikov (§ 92 ods.
1,4 O.s.p).

V tejto suvislosti poukazuje odvolaci sud aj na R 45/2013, podla ktorého Ak v Zalobe oznadeny u€astnik
nema pravnu subjektivivu (nie je spdsobily byt u€astnikom sidneho konania), neméze sud pripustit, aby
na jeho miesto vstupil do uz zaatého konania subjekt s pravnou subjektivitiou, nedostatok spdsobilosti
byt u€astnikom konania je neodstranitelnym nedostatkom podmienky tohto konania, pre ktory treba
konanie zastavit'.

Podla ust. § 221 ods. 1 pism. b/ O. s. p., sud rozhodnutie zrusi, len ak ten, kto v konani vystupoval ako
ucastnik, nemal spdsobilost byt u¢astnikom konania.

Podla § 221 ods. 2 O. s. p., ak odvolaci sud zrusi rozhodnutie, méze podla povahy veci vratit vec
sudu prvého stupria na dalSie konanie, preruSit konanie, zastavit konanie alebo postupit' vec organu,
do pravomoci ktorého vec patri.

KedZe v danom pripade okresny sud napriek nespésobilosti odporcu byt G&astnikom konania vo
veci rozhodol, jeho konanie trpelo vadou uvedenou v ust. § 221 ods. 1 pism. b/ O. s. p., ktora je
neodstranitefnou procesnou podmienkou. Odvolaci sud bol preto nuteny rozsudok okresného sudu
zrusit a konanie zastavit v zmysle ust. § 221 ods. 2 O. s. p.

O trovach konania rozhodol odvolaci sud v zmysle ust. 224 ods. 1, § 146 ods. 1 pism. ¢/ O. s. p., podla
ktorého Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie bolo
zastavené.

Toto rozhodnutie odvolacieho sudu bolo prijaté hlasovanim v pomere hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



