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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v pravnej veci navrhovatela: VSeobecna zdravotna poistoviia, a. s., Mamateyova
17, Bratislava, ICO: 35 937 874, proti odporcovi: B. F., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom E. XXX, t.
€. na neznamom mieste, zastupeny opatrovnickou B. F., bytom E. XXX, o zaplatenie 91,17 eura s
prisluSenstvom, o odvolani opatrovni¢ky proti uzneseniu Okresného sudu Nové Zamky zo dna 15.
februara 2013, €. k. 10C/7/2013-39, takto

rozhodol:
Odvolaci sud odvolanie opatrovnicky B. F., bytom E. XXX odmieta.
odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom podanym na sud prvého stupfa dia 03. 05. 2012 domahal voci odporcovi
zaplatenia sumy 91,17 eura s ro€nym urokom z omeskania vo vySke 9% od 08. 09. 2011 az do zaplatenia,
ako aj nahrady trov konania.

Napadnutym uznesenim sud prvého stupna z dévodu, Zze odporca sa zdrZzuje na neznamom mieste,
ustanovil odporcovi opatrovni¢ku B. F., bytom E. XXX podfa § 29 ods. 2 OSP. Podanim zo dfa 10. 04.
2013, ktoré bolo doru¢ené sudu prvého stupfia dia 11. 04. 2013, ustanovena opatrovni¢ka oznamila
uhradenie pohladavky a zarovef napadla uznesenie sudu prvého stupfia, ktorym bola ustanovena
za opatrovni¢ku odporcu z dévodu, ze jej syn je plnolety a odvolava sa, aby bola ustanovena ako
opatrovnicka.

Odvolaci sud prejednal napadnuté uznesenie sudu prvého stupna podla § 212 ods. 1 a § 214 ods. 2
OSP a preskiumanim podmienok odvolacieho konania dospel k zaveru, Ze odvolanie opatrovnicky je
potrebné podla § 218 ods. 1 pism. a) OSP odmietnut’ ako oneskorene podané.

Podla § 201 OSP, u¢astnik méze napadnut rozhodnutie sudu prvého stupria odvolanim, pokial to zakon
nevylu€uje. Ak z pravneho predpisu vyplyva urcity spdsob vyrovnania vztahov medzi ucastnikom a
vedlajSim u€astnikom, mdze podat odvolanie aj vedlajsi ucastnik.

Podla § 204 ods. 1 OSP, odvolanie sa podava do 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti
rozhodnutiu ktorého smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia, len v rozsahu vykonanej opravy.

Podla § 218 ods. 1 pism. a) OSP, odvolaci sud odmietne odvolanie, ktoré bolo podané oneskorene.



V preskimavanej veci sa navrhovatel voli odporcovi domahal zaplatenia sumy 91,17 eura s
prislusenstvom. Po Setreni pobytu odporcu sud prvého stupria zistil, Ze tento sa zdrZuje na neznamom
mieste. Preto postupoval v zmysle § 29 ods. 2 OSP, ked napadnutym uznesenim z dévodu neznameho
pobytu odporcu mu ustanovil opatrovni¢ku B. F., bytom E. XXX. Uznesenie sudu prvého stupria o
ustanoveni opatrovnika bolo opatrovni¢ke doru¢ené dna 27. 02. 2013. Lehota na podanie odvolania
zacala plynut nasledujuci defi po doruéeni, t. j. diia 28. 02. 2013 a skoncila plynut 15. diiom, dia 14. 03.
2013 (Stvrtok). Pokial ustanovena opatrovni¢ka podala odvolanie proti uzneseniu sudu prvého stupna,
ktorym bola ustanovena za opatrovni¢ku odporcovi dria 10. 04. 2013 (ktoré odvolanie bolo doru¢ené
sudu prvého stupfia dfia 11. 04. 2013), odvolanie tak podala zjavne po uplynuti 15-dfovej zakonnej
odvolacej lehoty.

Z vySSie uvedenych dévodov odvolaci sud nemohol preskiumat vecnu spravnost napadnutého
uznesenia, pretoze odvolanie ustanovenej opatrovnic¢ky bolo podané po uplynuti odvolacej lehoty, a
preto odvolaci sud jej odvolanie podla § 218 ods. 1 pism. a) OSP odmietol.

Toto rozhodnutie bolo v senate prijaté pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.



