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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KoSice | sudkyfiou JUDr. Zuzanou Stolarovou v pravnej veci zalobcu: Union zdravotna
poistoviia, a.s., so sidlom v Bratislave, Bajkalska 29/A, ICO: 36 284 831, proti zalovanému: R. C., nar.
XX XX.XXXX, trvale bytom v W., B. J. X, toho &asu v Ustave na vykon vézby a Ustave na vykon trestu
odniatia slobody v W., K. XX, o zaplatenie 9.499,35 Eur s prisluSenstvom a trovy konania, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 9.499,35 EUR spolu s 8,75 % Grokom z omes$kania
roCne od 16.08.2012 do zaplatenia v lehote 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Ugastnikom nahradu trov konania nepriznava.
oddévodnenie:

Zalobca sa zalobou doslou sudu diia 24.08.2012 domahal voéi zalovanému zaplatenia sumy 9.499,35
Eur z titulu vynalozenych lieCebnych nakladov a uroku z omeskania vo vySke 8,75 % rocCne od
16.08.2012 do zaplatenia zo zalovanej istiny.

Zalobu odévodnil tym, Ze Zalovany diia 16.02.2011 sposobil poistencovi Zalobcu - N. C. zranenie,
ktoré si vyZiadalo poskytnutie zdravotnej starostlivosti, ktoru Zalobca nasledne uhradil, pricom Zalovany
bol uznany vinnym z protipravneho konania vo¢i menovanému ako poistencovi Zalobcu rozsudkom
Okresného sudu Vranov nad Toplou zo diha 02.11.2011, €. k. 2T/150/2011-483, pravoplatného dna
02.11.2011 s tym, Ze v suvislosti so zranenim a lie€enim menovaného poistenca Zalobcu, Zalobca
vynaloZil lie€ebné naklady za poskytnutu zdravotnu starostlivost v celkovej vySke 9.499,35 Eur, ktora
Ciastka je predmetom tohto konania.

Zalovany sa k Zalobe, ktora mu bola doruéena do vlastnych rik dia 15.02.2013 spolu s pouéenim, najma
podla § 114 ods. 3, § 114 ods. 5, § 120 ods. 4, § 30, § 153b O.s.p., nevyjadril.

Podla ust. § 114 ods. 5 O.s.p. sud vo veci nenariadoval pojednavanie a bez nariadenia pojednavania
rozhodol o navrhu rozsudkom pre zmeskanie podla § 153b.

Podla ust. § 153b ods. 2 pism. b), ods. 3 O.s.p., sud mdze rozhodnut o zalobe rozsudkom pre zmeskanie,
ak sa Zalovany k Zalobe a priloham pisomne nevyjadril do 15 dni odo dia, ked mu boli doru€ené, hoci
ho sud na to vyzval a poucil ho o nasledkoch nesplnenia tejto povinnosti (§ 114 ods. 2). Skutkovym
zakladom rozsudku podla odseku 1 je Zalobcom tvrdeny skutkovy stav, ak ho sud povaZzuje za nesporny.



Podla ust. § 42 ods. 4 pism. a) zdkona €. 577/2004 Z.z., zdravotna poistoviia ma pravo uplatnit' voci
poistencovi narok na uhradu za poskytnutu zdravotnu starostlivost, ak sa mu poskytla preukazatefne v
ddsledku porusenia lieCebného rezimu 31) alebo v dosledku uzitia alkoholu alebo inej navykovej latky,
alebo voci tretej osobe, ak k urazu alebo inému poskodeniu zdravia u poistenca doslo jej zavinenym
protipravnym konanim.

Podla ust. § 517 ods. 1 veta prva, ods. 2 Obcianskeho zakonnika, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as
nesplni, je v omesSkani. Ak ide o omeskanie s plnenim perfiazného dihu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri pIneni Uroky z omeSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeskania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla ust. § 3 ods. 1 Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z. v zneni do 31.3.2013, vySka urokov z
omeskania je o 8 percentualnych bodov vyssia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky
platna k prvému diiu omeskania s plnenim pefiazného dihu.

Podfa ust. § 157 ods. 4 O.s.p., v odévodneni rozsudkov podfa § 114 ods. 5, § 153a ods. 1 a § 153b ods.
1 uvedie sud iba predmet konania a ustanovenie zakona, podla ktorého rozhodol.

Nakolko v danej veci boli na strane zalovaného spinené podmienky pre rozhodnutie o zalobe rozsudkom
pre zmeskanie, pricom skutkovym zakladom rozsudku bol zalobcom tvrdeny skutkovy stav, ktory sud
povazuje za nesporny, sud rozhodol o predmetnej zalobe rozsudkom pre zmeskanie tak, ako to vyplyva
z vyrokovej Casti tohto rozsudku, ¢im vyhovel zalobe v celom rozsahu.

Vyrok o trovach konania sa opiera o ust. § 151 ods. 1 O.s.p. z dévodu absencie navrhu na nahradu
trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné okrem pripadov odvolania podaného z doévodu, ze
neboli spinené podmienky na vydanie takého rozhodnutia, alebo z dévodu, ze napadnuty rozsudok
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci, v ktorych pripadoch mozno podat
odvolanie na Okresny sud KoSice | do 15 dni odo diia jeho doru€enia v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, mdze opravneny podat’ navrh
na vykon exekucie podla osobitného zdkona (§ 251 O.s.p.).



