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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad, samosudcom JUDr. Jozefom Kurianom, v trestnej veci proti obvinenému P. A. a
spol., na verejnom zasadnuti dfia 30. maja 2013 takto

rozhodol:

Obvineni
1/P. A.H.C., nar. XX.X.XXXX v A, trvale bytom O.D., X.
XXX/XX, H. Q. Z. V., nezamestnany, t. &. vo vykone trestu odfiatia slobody v UVTOS a UVV Leopoldov,

2/F.X. FTLA A H. V.A , nar. XX.X.XXXX V. A, trvale bytom U. -
X., O. XX/XX, okres E.,
S., na slobode,

sU vinni, zZe

v bode 1/

drfia 16.10.2012 v Case okolo 18,00 hod. odisli spolo&ne na osobnom motorovom vozidle zn. Renault
Megane, ev. Cisla SN835BI, zelenej farby, z obce HrabusSice, okres SpiSska Nova Ves do Vysokych
Tatier, okres Poprad s umyslom pachat majetkovu trestnu €innost, kde v ¢ase okolo 20,00 hod. prisli
k predajnému stanku so suvenirmi s nazvom ,Popradské pleso®, na parkovisku ,Popradské pleso®, v
katastralnom Uuzemi Vysokych Tatier, okres Poprad, nasledne obv. P. A. s prinesenou pilkou na zZelezo
odpilil visiaci zamok, ktorym bola zabezpeéena kovova petlica na vchodovych dverach do predajného
stanku, potom prinesenym pacidlom vylomil vchodové dvere v oblasti zamku, vosiel do vnutra, kde z
plastovych poharov ukradol finan€nu hotovost 200,-- € a rézne cukrovinky v hodnote 70,96 € a z miesta
odiSiel s tym, ze ukradnutu finanénu hotovost a cukrovinky pouzije spolo¢ne s obv. ml. X. F. pre vlastnu
potrebu, pricom obv. ml. X. F. po€as uvedeného konania obv. P. A. sedela vo vozidle a davala pozor,
aby ich niekto nevyrusil, &m takto spdsobili pre poskodeného F. S. $kodu kradeZou v sume 270,96 € a
Skodu poSkodenim zariadenia stanku v sume 260,-- €,

v bode 2/

dfia 17.10.2012 vo vecernych hodinach odisli spoloéne na osobnom motorovom vozidle zn. Renatul
Megane, ev. Cisla SN835BI, zelenej farby, z obce HrabusSice, okres SpiSska Nova Ves do Vysokych
Tatier, okres Poprad s umyslom pachat majetkovu trestnu €innost, kde v ¢ase okolo 20,00 hod. prisli k
stanku ,Kase", ktory sa nachadza na parkovisku ,Biela Voda“, nachadzajucom sa pri ceste 1/67 medzi
KeZmarskymi Zlabmi a Tatranskymi Matliarmi, okres Poprad, nasledne prinesenou pilkou na Zelezo obv.
P. A. odstranil zelezni mrezu okna zo zadnej Casti stanku a prinesenym pacidlom rozbil sklenenu vyplh
tohto okna, cez toto okno vnikol do priestorov stanku a odkial ukradol radio s kazetovym prehravacom
zn. ORAVA, typ RMF-690, potom z miesta odiSiel s tym, Ze ukradnutd vec pouzije spolo¢ne s obv. ml.
X. F. pre vlastnu potrebu, pricom obv. ml. X. F. po€as uvedeného konania obv. P. A. sedela vo vozidle a
davala pozor, aby ich niekto nevyrusil, ¢&im takto spdsobil pre spolo¢nost VPS Vysoké Tatry, s.r.o. Stary
Smokovec 45, Vysoké Tatry, Skodu kradezou v sume 15,-- € a Skodu poskodenim zariadenia stanku v
sume 250,-- €,



teda

v bodoch 1/ a 2/
- spoloénym pokracujucim konanim si prisvoijili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a &in spachali viamanim,
- spoloénym pokradujucim konanim poskodili cudziu vec a spdsobili tak na cudzom majetku malu Skodu,

¢im spachali

v bodoch 1/ a 2/

- pokracujuci precin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zakona formou spolupachatelstva
podla § 20 Trestného zakona,

- pokradujuci precin poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona formou
spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona

azato:
obv.P. A.H.C.H.V.D.

Podla § 212 ods. 2 Trestného zakona s pouZzitim § 36 pism. |) Trestného zakona, § 37 pism. h) Trestného
z&kona, § 38 ods. 2 Trestného zakona, § 42 ods. 1 Trestného zakona a § 41 ods. 1 Trestného zakona
uklada suhrnny trestodnatia slobody vo vymere 10 (desat) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona na vykon trestu ho zaraduje do ustavu na vykon
trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zdkona mu zarovefi zru S uje vyrok o treste z trestného rozkazu
Okresného sudu Senica sp. zn. 2T/50/2013 zo dha 20.05.2013, ktory nadobudol pravoplatnost dna
20.05.2013 a ktorym bol P. A. uznany vinnym z precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a) Trestného
zakona a precinu poskodzovania cudzej veci podfa § 245 ods. 1 Trestného zakona a bol mu uloZeny
podfa § 212 ods. 2 Trestného zakona s pouZitim § 41 ods. 1 Trestného zakona, § 36 pism. |) Trestného
z&kona, § 37 pism. h) Trestného zakona a § 38 ods. 2 Trestného zakona uhrnny trest odfatia slobody
vo vymere 8 (osem) mesiacov nepodmienecne a pre vykon tohto trestu bol podla § 48 ods. 2 pism. a)
Trestného zakona zaradeny do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia,
ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Trestného zakona uklada trest prepadnutia veci, a to 1 ks pilky na Zelezo,
1 ks padidla, 1 ks platenna taska Sedej farby s napisom Sport, 1 ks latkové rukavice s pogumovanou
Castou dlani, 1 ks vidlicovu kla¢ 18/19, 1 ks skrutkovaé s drevenou rukovatou, 1 ks kombinované klieste
a 1 ks kuchynsky n6z s iernou plastovou ruckou.

Podla § 60 ods. 6 Trestného zakona vlastnikom prepadnutych veci sa stava stat.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku mu zarover uklada povinnost nahradit spdsobenu Skodu
spoloéne a nergzdivelne s obv. ml. X. F,, nar. XX.X.XXXX pre poskodeného F. S., nar. X.X.XXXX,
trvale bytom K. S., S. XX/XX Vo vySke 527,52 a poSkodenu spolo€nost VPS Vysoké Tatry, s.r.o., Stary
Smokovec 45, Vysoké Tatry, ICO: 43795773 vo vySke 250,-- €.

obv.m.X. FTLA AHV.MP

Podla § 101 ods. 1 Trestného zakona podmieneéne up usta od jej potrestania.

Podla § 101 ods. 2 Trestného zakona jej uréuje skudobnu dobu v trvani 4 (Styroch) mesiacov.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku jej zaroveri uklada povinnost nahradit spésobenu Skodu spolo¢ne
a nerozdielne s obv. P. A., nar. XX.X.XXXX pre poskodeného F. S., nar. X.X.XXXX, trvale bytomK. S., S.



XXIXX Vo vySke 527,52 a poSkodenu spolo¢nost’ VPS Vysoké Tatry, s.r.o., Stary Smokovec 45, Vysoké
Tatry, ICO: 43795773 vo vyske 250,-- €.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury v Poprade v predmetnej veci obvinenych podal na tunajSom sude navrh
na schvélenie dohody o vine a treste.

Sud preskumal podany navrh dohody o vine a treste a nezistil, aby v predchadzajucom konani doslo
k zavaznému poruSeniu procesnych predpisov, hajma poruseniu prava na obhajobu. Takisto bol toho
nazoru, Ze navrhovana dohoda o vine a treste nie je zrejme neprimerand a preto urcil termin verejného
zasadnutia na rozhodnutie o navrhu dohody o vine a treste.

Obvineni Jaroslav Ko¢ a ml. Petra Mazakova na verejnom zasadnuti na jednotlivé otazky uvedené v
ustanoveni § 333 ods. 3 Trestného poriadku odpovedali nasledovne:

1) Na otazku samosudcu, ¢i rozumeju podanému navrhu na dohodu o vine a treste, uviedli: ano.
2) Na otazku samosudcu, €i suhlasia, aby sa ich trestna vec prejednavala touto skratenou formou, ¢im
sa vzdavaju prava na verejny sudny proces, uviedli: ano.

3) Na otazku samosudcu, i rozumeju, €o tvori podstatu skutku, ktory sa im kladie za vinu, uviedli: ano.

4) Na otazku samosudcu, &i boli pouceni o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i im bola dana
moznost' na slobodnu vofbu obhajcu a ¢i sa s obhajcom mohli radit’ o spésobe obhajoby, uviedli: &no.

5) Na otazku samosudcu, ¢i rozumeli podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste, uviedli: ano.
6) Na otazku samosudcu, ¢i rozumeju pravnej kvalifikacii skutku ako trestného &inu, uviedli: ano.

7) Na otazku samosudcu, &i boli oboznameni s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestné
¢iny im kladené za vinu, uviedli: ano.

8) Na otazku samosudcu, ¢i sa dobrovolne priznali a uznali vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu
dohody o vine a treste kvalifikuje ako trestny €in, uviedli: ano.

9) Na otazku samosudcu, &i suhlasia s navrhovanym trestom, trest prijimaju a v stanovenych lehotach
sa podriadia vykonu trestu a nahradia Skodu v rozsahu dohody, uviedli: ano.

10) Na otazku samosudcu, ¢i si uvedomuju, ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie
rozsudok, ktory nadobudne pravoplatnost’ vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat
odvolanie, uviedli: &no.

S prihliadnutim na vy$Sie uvedené potom sud v sulade s ustanovenim § 334 ods. 4 Trestného poriadku
dohodu o vine a treste schvalil a potvrdil ju odsudzujucim rozsudkom, ktory verejne vyhlasil v zneni tak,
ako je to uvedené vo vyrokovej Casti.

Poucenie:

P o u ¢ e ni e: Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie, ani dovolanie, okrem dovolania
podla § 371 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku.
Rozsudok nadobudol pravoplatnost diiom vyhlasenia.



