Sud: Mestsky sud Kosice

Spisova znacka: 32K/1/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7123206026

Déatum vydania rozhodnutia: 24.07. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Slavka Garan¢ovska

ECLI: ECLI:SK:MSKE:2023:7123206026.6
Uznesenie

Mestsky sud KoSice v pravnej veci navrhovatela: Slovenska republika - Dariovy Urad KosSice, so sidlom:
Zelezniéna 1, 041 90 Kosice, ICO: 42 499 500, proti diZznikovi: S1 s.r.o., so sidlom: Lu¢na 379, 076 01
Zemplinske Hradiste, ICO: 47 522 453, pravne zastipeny: JUDr. Ingrid Repkova, advokatka, &. SAK:
0102, so sidlom: Ruzové 33, 040 11 Kosice, ICO: 31 309 861, o navrhu na vyhlasenie konkurzu takto

rozhodol:

I. Zastavuje konkurzné konanie voci dlznikovi: S1 s.r.o0., so sidlom: Lu¢na 379, 076 01 Zemplinske
Hradiste, ICO: 47 522 453, pre nesplfianie podmienok na vyhlasenie konkurzu.

Il. Ziadna zo stran nema pravo na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Navrhovatel navrhom doru€enym sudu elektronickymi prostriedkami diia 13.04.2023 navrhol, aby sud
v zmysle ust. § 11 a nasl. zakona &. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,ZKR®) vyhlasil konkurz na majetok diZnika:
S1 s.r.o., so sidlom: Lugna 379, 076 01 Zemplinske Hradiste, ICO: 47 522 453.

2. Navrhovatel v navrhu uviedol, Ze ma vocCi dlznikovi pohladavku v celkovej vySke 746.404,99
EUR, s ktorej uhradou je diznik v omeSkani viac ako 90 dni po lehote splatnosti. O uvedenej
skuto€nosti predlozil navrhovatel dékaz, a to vykaz dafiovych nedoplatkov & 100740932/2023 zo
dria 08.03.2023, vykonatelny dria 08.03.2023. Navrhovatel dalej uviedol, Ze diZnika pisomne vyzval
na uhradu pohladavky, a to vyzvou €. 101780903/2020 zo dha 23.11.2020, pric¢om uvedenu vyzvu
navrhovatel dorucil spolo€nosti: KOVING Trade, s.r.o., so sidlom: Beniakova 1154/25, 040 18 KoSice-
Krasna, ICO: 47 971 371, ktora dIznik splnomocnil na preberanie vetkych typov postovych zasielok na
zaklade generalneho plnomocenstva zo dfia 11.02.2020. Navrhovatel vo svojom navrhu konstatoval, Ze
uvedené skuto€nosti nasvedCuju tomu, Ze diZznik je v upadku.

3. Navrhovatel poukazal aj na dalSieho veritela dlZznika s pohladavkou 90 dnvl' po lehote splatnosti, a to:
Vychodoslovenska energetika a.s., so sidlom: Mlynska 31, 042 91 KoSice, ICO: 44 483 767.

4. Navrh bol podany elektronickymi prostriedkami do elektronickej schranky sudu a bol autorizovany
navrhovatelom. Navrh v podobe priloh obsahoval: doklad o zaplateni preddavku na uhradu odmeny
a vydavkov predbezného spravcu vo vyske 1.500,00 EUR zo dria 28.03.2023; vykaz darovych
nedoplatkov €. 100740932/2023 zo diia 08.03.2023; generalne plnomocenstvo zo dia 11.02.2020
udelené spolo¢nosti KOVING Trade, s.ro.; vyzvu & 101780903/2020 zo dha 23.11.2020 spolu
s doru€enkou. Prilohy boli sudu predlozené len vo forme oskenovanych elektronickych .pdf dokumentov.

5. Z dévodu, e navrh na vyhlasenie konkurzu na majetok diznika nespifial zakonom ustanovené
nalezitosti, sud uznesenim zo dfia 27.04.2023, €. k.: 32K/1/2023-16, ktoré nadobudlo pravoplatnost
dna 05.05.2023, vyzval navrhovatefa na odstranenie nedostatkov navrhu na vyhlasenie konkurzu



doru¢eného sudu dria 13.04.2023 v lehote 10 dni odo dfia doru€enia predmetného uznesenia, a
to aby navrhovatel i) predlozil sudu oznaeny dbékaz - vykonatefny vykaz dafiovych nedoplatkov &.
100740932/2023 zo dha 08.03.2023 v zmysle ust. § 12 ods. 2 pism. b) ZKR - vo forme originalu alebo
uradne osvedc&enej fotokdpie, a to v listinnej podobe v sulade s ust. § 821 ods. 4 veta posledna zakona
€. 757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov;
alternativne v elektronickej podobe s osved€ovacou doloZzkou zaru€enej konverzie dokumentu z listinnej
podoby do novovzniknutého elektronického dokumentu v sulade s ust. § 35 ods. 2 zdkona &. 305/2013
Z. z. o elektronickej podobe vykonu pdsobnosti organov verejnej moci a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov (zakon o e-Governmente); pripadne v elektronickej podobe so zaru€enym (kvalifikovanym)
elektronickym podpisom poverenej osoby, ktora predmetny vykaz dafiovych nedoplatkov zostavila,
a to v sulade s ust. § 40 ods. 4 zakona &. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v zneni neskorsich
predpisov; ii) predlozil sidu oznaceny dbkaz - vyzvu €. 101780903/2020 zo dria 23.11.2020 spolu s
dorucenkou v zmysle ust. § 11 ods. 3 zakona &. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov - vo forme originalu alebo Uradne osvedcéenej
fotoképie, a to v listinnej podobe v sulade s ust. § 82| ods. 4 veta posledna zakona €. 757/2004 Z.
z. 0 sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov; alternativne
v elektronickej podobe s osved€ovacou dolozkou zaruéenej konverzie dokumentu z listinnej podoby
do novovzniknutého elektronického dokumentu v sulade s ust. § 35 ods. 2 zakona €. 305/2013 Z. z.
o elektronickej podobe vykonu pbésobnosti organov verejnej moci a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov (zakon o e-Governmente); pripadne v elektronickej podobe so zaru€enym (kvalifikovanym)
elektronickym podpisom poverenej osoby, ktora predmetna vyzvu vydala, a to v sulade s ust. § 40 ods.
4 zakona €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v zneni neskorsich predpisov.

6. Navrhovatel podanim doruéenym sudu dfia 10.05.2023 odstranil nedostatky navrhu na vyhlasenie
konkurzu doruc¢eného sudu dria 13.04.2023 v sulade s uznesenim sudu zo dna 27.04.2023, ¢. k.:
32K/1/2023-16.

7. Sud uznesenim zo dna 29.05.2023, ¢€. k.: 32K/1/2023-35, ktoré nadobudlo pravoplatnost dria
03.06.2023, zacal voci diznikovi konkurzné konanie.

8. Nasledne sud uznesenim zo dha 07.06.2023, &. k.: 32K/1/2023-43, ktoré nadobudlo pravoplatnost
dna 14.06.2023, ulozil diZnikovi povinnost do 20 dni od doru€enia predmetného uznesenia vyjadrit
sa k navrhu na vyhlasenie konkurzu, osved¢it' svoju platobnu schopnost' a predlozit najma: zoznam
vSetkych svojich pefiaznych zavazkov, s ktorych plnenim bol v def zaatia konkurzného konania 90
dni v omeskani; zoznam v&etkych svojich bankovych uctov s prehladom zostatkov v der zacatia
konkurzného konania; informaciu o stave hotovosti v defi zaCatia konkurzného konania a v den
predloZenia tejto informacie sudu; zoznam pohfadavok, pri ktorych mozno s odbornou starostlivostou
predpokladat, Ze budu uhradené najneskér do 90 dni od zalatia konkurzného konania. Sud taktiez
vyzval diZnika, aby sa v lehote 20 dni od dorucenia predmetného uznesenia vyjadril, ¢i suhlasi s
rozhodnutim vo veci vyhlasenia konkurzu bez nariadenia pojednavania. Sud zaroven predvolal diznika a
upovedomil veritefov diznika o termine pojednavania za u¢elom osvedcenia platobnej schopnosti diznika
vytyéeného na defi 18.07.2023 0 10:00 hod. na tunajSom sude, pracovisko Ticha 21, KoSice, v miestnosti
€. dv.: 27B, posch.: 1.

9. Podanim doru€enym tunajSiemu sudu dna 30.06.2023 diznik predloZil sudu svoje vyjadrenie k
navrhu na vyhlasenie konkurzu. V predmetnom vyjadreni diZnik uviedol, Ze navrhovatel v podanom
navrhu opiera splnenie podmienok na vyhlasenie konkurzu na majetok diznika jeho udajnou platobnou
neschopnostou, pretoZze vo€i navrhovatelovi ma mat diznik pohladavku v celkovej vyske 746.404,99
EUR, s uhradou ktorej je dlznik v omeSkani viac ako 90 dni. Navrhovatel poukézal aj na dalSieho
veritela dlznika s pohfadavkou 90 dni po lehote splatnosti, a to: Vychodoslovenska energetika a.s.,
so sidlom: Mlynska 31, 042 91 Kosice, ICO: 44 483 767 (dalej aj ako ,veritel Vychodoslovenska
energetika a.s.”). Ziadneho iného dalSieho veritela navrhovatel v navrhu neoznagil. Podla § 216 ods.
1 Civilného sporového poriadku je sud viazany Zalobnym navrhom Zalobcu. DIZznik ma za to, Ze
pokial relevantnym spésobom spochybni niektoru splatni pohladavku veritefa (o ktorych veritel tvrdi,
Ze sU opravnené a su splatné), nemdze konkurzny sud na takyto zavazok dlznika pri posudzovani
jeho platobnej neschopnosti prihliadat. DIZnik dalej uviedol, Ze m& usporiadané v8etky zavazky po
lehote splatnosti voci veritefovi Vychodoslovenska energetika a.s., ktorého oznadil navrhovatel. Veritef
Vychodoslovenska energetika a.s. vymahal voCi diZznikovi pohfadavku vo vyske 7.210,21 EUR s



prislusenstvom na zaklade exekucie vedenej Exekutorskym uradom KoSice, JUDr. Jan Ondas, sudny
exekutor, so sidlom: Mlynarska 16, 040 01 KoSice, zn.: 307EX 715/22. Pohladavka vo¢i veritelovi
Vychodoslovenska energetika a.s. bola v celom rozsahu uspokojena a diZznik voci tejto spolo€nosti nema
Ziadne zavéazky. Veritel Vychodoslovenska energetika a.s. neeviduje voci dlZznikovi Ziaden nedoplatok.
Diznik dalej uviedol, Ze pripojenymi prilohami preukazuje svoju bezdlZznost, t. j. splnenie svojich
nasledujucich zavazkov: - dan z nehnutelnosti v kat. tzemi A., kde sa nachadza nehnutelnost zapisana
na liste vlastnictva €. XXXX a liste vlastnictva €. XXX; - miestne poplatky za komunalny odpad a drobny
stavebny odpad na Uuzemi mesta A.. DIznik taktieZ uviedol, Ze je voCi nemu vedené sudne konanie
o vydanie bezdévodného obohatenia zo strany Zalobcu: Spojena Skola, so sidlom: Zimna 96, 049 29
Dobsina, ICO: 42 243 271, pred Okresnym sidom TrebiSov pod sp. zn.: 13C/28/2018. Pohladavka
Spojenej skoly, ktora bola zlu¢ena a jej nastupcom je Stredna odborna Skola techniky a sluzieb, so
sidlom: SNP 607, 049 29 Dobsina, ICO: 53 966 864, je sporna a sudne konanie tykajlce sa tejto
spornej pohfadavky je prerusené uznesenim Okresného sudu TrebiSov zo dfia 30.06.2022, sp. zn.:
17C/4/2019, do pravoplatného skoné&enia trestného konania vedeného Ministerstvom vnutra Slovenskej
republiky, prezidiom Policajného zboru, Narodnou kriminalnou agenturou, odborom Bratislava, pod sp.
zn.: CVS: PPZ-12/MKA-BA4-2019. Na uvedent spornt pohladavku poukazal diZznik z dévodu, Ze sporna
pohladavka je zabezpe€ena zriadenym zaloZznym pravom zapisanym na liste vlastnictva &. XXX B. C.
XXXX v kat. uzemi A. pod Z-2822/2018 a Z-190/2019 v prospech Spojena Skola, so sidlom: Zimna 96,
049 29 Dobsina, ICO: 42 243 271. DIznik zarover eviduje pohladavku voéi Strednej odbornej $kole
techniky a sluzieb, so sidlom: SNP 607, 049 29 Dobsina, ICO: 53 966 864, z titulu nezaplateného
najomného za prenajom nehnutefnosti nachadzajucej sa v Se€ovciach na liste vlastnictva €. XXX B. C.
XXXX. Dlznik vo svojom vyjadreni konstatoval, Ze ma len jediného veritefa, ktorym je navrhovatefl -
Danovy urad Kosice, dIZznik preto nie je v omeskani viac ako 90 dni s plnenim aspon dvoch pefiaznych
zavazkov viac ako jednému veritelovi. DIZnik ma za to, Ze nie su splnené podmienky na vyhlasenie
konkurzu, pretoZe nie je osved&ena platobna neschopnost diZznika. Na zaklade vysSie uvedeného
diZnik navrhol, aby sud konkurzné konanie zastavil a priznal diZnikovi narok na nahradu trov konania.
Vyjadrenie dlZnika obsahovalo nasledovné prilohy: Spinomocnenie na zastupenie udelené advokatke zo
dfia 29.06.2023; Upovedomenie o zacati exekucie zn. 307EX 715/22 zo dfia 07.09.2022; Upovedomenie
o ukoné&eni exekucie zn. 307EX 715/22 zo dna 07.06.2023; Potvrdenie veritefa Vychodoslovenska
energetika a.s. zo dna 03.07.2023; Potvrdenie Mesta Sefovce o uhrade dane z nehnutelnosti k
19.06.2023; Potvrdenie Mesta Secovce o uhradeni miestnych poplatkov za komunalny odpad a drobny
stavebny odpad zo dfia 21.06.2023; Uznesenie Okresného sudu TrebiSov zo dfia 30.06.2022 sp. zn.:
17C/4/2019; Vypis z listu viastnictva €. XXX; Vypis z listu viastnictva €. XXXX; Saldokonto odberatelov
- zoznam faktur zo dia 29.06.2023.

10. Na pojednavanie, ktoré sa konalo dfia 18.07.2023 o 10:00 hod. na tunajSom sude, pracovisko Ticha
21, Kosice, v miestnosti €. dv.: 27B, posch.: 1, sa dostavil povereny zastupca navrhovatela a pravny
zastupca dlznika. Zo zapisnice o pojednavani vyhotovenej dia 18.07.2023 vyplyva, Ze po otvoreni
pojednavania sud konstatoval, Ze bola zachovana patdrfiova lehota na pripravu pojednavania v zmysle
ust. § 178 ods. 2 Civilného sporového poriadku. Sud poukazal na predmet konania, osvedovanie
platobnej schopnosti diZznika v zmysle ustanoveni ZKR a vykonal dokazovanie oboznamenim sa
s obsahom vyjadrenia diZnika a jeho prilohami a vyslovil predbezny pravny nazor. Navrhovatel uviedol,
Ze v Case podania navrhu na vyhlasenie konkurzu (deri 13.04.2023) diZnik mal okrem navrhovatefla aj
iného veritela, ktorého v navrhu navrhovatel oznacil a jeho existenciu v €ase podania navrhu nepoprel
ani diznik; poukazal na to, Ze pri podavani navrhu konal s odbornou starostlivostou a preto Ziada, aby
sud pri rozhodovani o naroku na nahradu trov konania diZznika uplatnil ust. § 257 CSP. Sud ukondil
pojednavanie vyhlasenim uznesenia, ktorym ukonéil dokazovanie a poudil strany sporu, Ze v zmysle
ustanovena ZKR vo veci meritérne rozhodne.

11. Podla ust. § 19 ods. 1 ZKR, ak sa konkurzné konanie zacalo na navrh veritela, a) sud do 5 dni od
zacatia konkurzného konania 1. odosle dlznikovi do vlastnych ruk rovnopis navrhu spolu s uznesenim,
ktoré obsahuje najma 1a. vyzvu, aby sa do 20 dni od jeho dorucenia vyjadril k navrhu a osvedcil svoju
platobnu schopnost’; najma aby predloZil 1aa. zoznam vSetkych svojich pefiaznych zavazkov, s ktorych
plnenim bol v deh zalatia konkurzného konania 90 dni v ome$kani, 1ab. zoznam vSetkych svojich
bankovych uctov s prehfadom zostatkov v def zacatia konkurzného konania, 1ac. informéciu o stave
hotovosti v deft za¢atia konkurzného konania a v den predloZenia tejto informéacie sudu, 1ad. zoznam
pohladavok, pri ktorych mozno s odbornou starostlivostou predpokladat, Ze budu uhradené najneskér do
90 dni od zacatia konkurzného konania, 1b. pou€enie, Ze inak sud vyhlasi na jeho majetok konkurz, 1c.



poucenie o trestnopravnych nasledkoch neplnenia si povinnosti v konkurze, 2. urci termin pojednavania,
na ktoré predvola diznika a o ktorom upovedomi veritelov oznadenych v navrhu; predvolanie, ako aj
upovedomenie sud dorudi zverejnenim v Obchodnom vestniku; diZznikovi predvolanie dorudi aj inym
spbsobom; termin pojednavania sud urci tak, aby sa konalo najneskér do 70 dni od zaatia konkurzného
konania, 3. vyzve dlZznika na vyjadrenie, i suhlasi, aby sud rozhodol vo veci vyhlasenia konkurzu
bez pojednavania; ak tak dlznik urobi, sud zrusi termin pojednavania a rozhodne bez pojednavania;
rovnako postupuje aj vtedy, ak sa ma za to, Ze dIznik svoju platobnu schopnost neosvedcil, b) sud
rozhodne vo veci vyhlasenia konkurzu do 7 dni od vyhlasenia uznesenia, ktorym sa kon&i dokazovanie,
alebo do 7 dni, odkedy dIZnik suhlasil, aby sa rozhodlo bez pojednavania, ¢) sud rozhodne o vyhlaseni
konkurzu vtedy, ak dIZnik neosved¢il svoju platobnu schopnost, inak rozhodne o zastaveni konkurzného
konania; pri rozhodovani o vyhlaseni konkurzu sud neprihliada na zavazky, pri ktorych diznik osveddil
ich spornost; ak sa diznik v lehote podla odseku 1 pism. a) bodu 1 nevyjadril, ma sa za to, Ze svoju
platobnu schopnost’ neosveddil, d) a sud ma pred rozhodnutim o vyhlaseni konkurzu pochybnosti o
diZznikovej majetnosti, bez zbyto€ného odkladu po tom, €o zisti, Ze tu nie su dévody na iné rozhodnutie
ako vyhlasenie konkurzu, ustanovi dlZznikovi predbezného spravcu; o navrhu v tomto pripade rozhodne
v lehote podfa § 20 ods. 1.

12. Podla ust. § 3 ods. 1 veta prva ZKR, diznik je v upadku, ak je platobne neschopny alebo prediZzeny.

13. Podla ust. § 3 ods. 2 veta prva a druha ZKR, pravnicka osoba je platobne neschopna, ak nie je
schopna plnit 90 dni po lehote splatnosti aspori dva perfiazné zavazky viac ako jednému veritelovi. Za
jednu pohfadavku pri posudzovani platobnej schopnosti diznika sa povazuju vSetky pohladavky, ktoré
pocas 90 dni pred podanim navrhu na vyhlasenie konkurzu pévodne patrili len jednému veritelovi.

14.V zmysle ust. § 3 ods. 3 ZKR, predlZzeny je ten, kto je povinny viest uctovnictvo podla osobitného
predpisu (zédkon €. 431/2002 Z. z. o uctovnictve v zneni neskorSich predpisov) ma viac ako jedného
veritela a hodnota jeho zavazkov presahuje hodnotu jeho majetku. Pri stanoveni hodnoty zévéazkov
a hodnoty majetku sa vychadza z uctovnictva alebo z hodnoty ur€enej znaleckym posudkom, ktory
ma pred uctovnictvom prednost a prihliadne sa aj na oCakavatelné vysledky dalSej spravy majetku,
pripadne oCakavatelné vysledky dalSieho prevadzkovania podniku, ak mozno so zretelom na vsetky
okolnosti odévodnene predpokladat, Ze bude mozné v sprave majetku alebo v prevadzkovani podniku
pokraCovat. Do sumy zavazkov sa nezapoc€itava suma zavazkov, ktoré su spojené so zavazkom
podriadenosti, ani suma zavazkov, ktoré by sa v konkurze uspokojovali v poradi ako podriadené
pohfadavky.

15. Podfa ust. § 11 ods. 3 ZKR, veritel je opravneny podat navrh na vyhldsenie konkurzu, ak moze
odbvodnene predpokladat platobnd neschopnost svojho diznika alebo ak sa predpoklada upadok
diZznika z dévodu, Ze doslo k zverejneniu oznamenia podla osobitného predpisu v Obchodnom vestniku.
Platobnu neschopnost’ diznika mozno odbévodnene predpokladat vtedy, ak je diZznik viac ako 90 dni v
omeskani s plnenim aspon dvoch pefaznych zavazkov viac ako jednému veritefovi a bol jednym z tychto
veritelov pisomne vyzvany na zaplatenie.

16. Podfa ust. § 12 ods. 1 ZKR, navrh na vyhlasenie konkurzu musi obsahovat vSeobecné
nalezitosti navrhu podla osobitného predpisu. Navrh na vyhlasenie konkurzu sa podava elektronickymi
prostriedkami do elektronickej schranky sudu, ktory musi byt autorizovany navrhovatefom, inak sa nan
neprihliada.

17. Podla ust. § 12 ods. 2 ZKR, ak navrh na vyhlasenie konkurzu podava veritel, v navrhu je povinny
uviest skutoCnosti, z ktorych mozno odévodnene predpokladat platobnu neschopnost’ diZznika, ako aj
oznadit svoju pohladavku 90 dni po lehote splatnosti a oznacit' dalSieho veritefa s pohfadavkou 90
dni po lehote splatnosti. K navrhu je veritel povinny pripojit’ listiny, ktoré dokladaju jeho pohladavku
oznafenu v navrhu. Navrhovatel pohladavku dolozi a) pisomnym uznanim dlznika s aradne overenym
podpisom dIZnika, b) vykonatefnym rozhodnutim alebo inym podkladom, na z&klade ktorého mozno
nariadit’ vykon rozhodnutia alebo vykonat exekuciu, c) potvrdenim auditora, spravcu alebo sudneho
znalca, Ze navrhovatel pohladavku uctuje v uétovnictve v sulade s uctovnymi predpismi, a v pripade,
Ze ide o pohladavku nadobudnutu prevodom alebo prechodom, aj potvrdenim auditora, spravcu alebo
sudneho znalca, Ze pohladavka uctovana v uctovnictve navrhovatela ma doloZeny dévod vzniku, ak
podava navrh voci pravnickej osobe, d) potvrdenim Ministerstva financii Slovenskej republiky o existencii



pohladavky &tatu z prispevku poskytnutého diznikovi z prostriedkov Eurdépskej unie, schvaleného a
uctovaného certifikatnym organom, alebo e) pisomnym vyhlasenim s Uradne osvedCenymi podpismi
najmenej piatich zamestnancov alebo byvalych zamestnancov diZznika, ktori nie su jeho spriaznenymi
osobami, o nesplneni ich pohladavky na mzde, odstupnom alebo odchodnom 30 dni po lehote splatnosti;
navrhovatefom v tomto pripade mdze byt len zamestnanec alebo byvaly zamestnanec diZnika, ktory nie
je osobou spriaznenou s diZznikom, a ktory je zastupeny odborovou organizaciou, aj ked nie je jej clenom.

18. Podfa ust. § 24 ods. 1 ZKR, u&astnikmi konkurzného konania su dlznik (Upadca), navrhovatel a
veritelia, ktori spédsobom ustanovenym tymto zakonom prihlasili svoje pohladavky.

19. Podla § 196 ZKR, ak tento zdkon neustanovuje inak, na zacatie konkurzného konania, na konkurzné
konanie, na zaCatie reStrukturalizacného konania, na restrukturalizacné konanie a konanie o oddlZeni
(dalej len ,konanie podfa tohto zakona“) sa primerane pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku.

20. Podla ust. § 149 z&kona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,,CSP*), prostriedkami procesného Utoku a prostriedkami procesnej obrany su najma skutkové
tvrdenia, popretie skutkovych tvrdeni protistrany, navrhy na vykonanie dékazov, ndmietky k navrhom
protistrany na vykonanie dokazov a hmotnopravne namietky.

21. Podla ust. § 151 ods. 1 CSP, skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa
povazuju za nesporné.

22. Podla ust. § 151 ods. 2 CSP, ak strana poprie skutkové tvrdenia, ktoré sa tykaju jej konania alebo
vhimania, uvedie vlastné tvrdenia o predmetnych skutkovych okolnostiach, inak je popretie net&inné.

23. Podla ust. § 152 CSP, hmotnopravna namietka je pravny ukon strany spdsobujuci zmenu, zanik
alebo oslabenie prava protistrany.

24. Podla ust. § 154 CSP, prostriedky procesného utoku a prostriedky procesnej obrany mozno uplatnit
najneskér do vyhlasenia uznesenia, ktorym sa dokazovanie kongi.

25. Po preskumani navrhu na vyhlasenie konkurzu, konkurzného sudneho spisu, vyjadreni u€astnikov
konania a listinnych dékazov predloZzenych u€astnikmi konania ma sud nepochybne preukazané, Ze
navrhovatel v navrhu na vyhlasenie konkurzu oznacil svoju pohfadavku, s ktorou je diZznik v omeskani
viac ako 90 dni po lehote splatnosti, ktord dolozil vykonatefnym vykazom dafiovych nedoplatkov
€. 100740932/2023 zo dha 08.03.2023 a Ze dlznika pisomne vyzval na zaplatenie uz splatnych
pohladavok, a to vyzvou €. 101780903/2020 zo dfia 23.11.2020. Sud ma nepochybne preukazané, Ze
navrhovatel v navrhu oznacil dalSieho veritela diznika s pohladavkou 90 dni po lehote splatnosti, a to

veritela Vychodoslovenska energetika a.s., so sidlom: Mlynska 31, 042 91 Kosice, ICO: 44 483 76

26. Sud ma nepochybne preukazané, Ze diznik v &ase pojednavania, osvedCovanie platobnej
schopnosti v zmysle ustanoveni ZKR, ma usporiadané vSetky zavazky po lehote splatnosti vodi
navrhovatelom oznagenému veritelovi Vychodoslovenska energetika a.s., so sidlom: Mlynska 31, 042
91 Kosice, ICO: 44 483 767, a teda mozno konstatovat, Ze dlznik ma len jedného veritela, ktorym je
navrhovatel. Uvedenu skuto€nost (existencia jedného veritefa diZznika v osobe navrhovatela) nepoprel
ani navrhovatel, preto sud toto tvrdenie povazuje za nesporné.

27. Sud konstatuje, Zze platobna schopnost' je opakom platobnej neschopnosti. Z legalnej definicie
platobnej neschopnosti uvedenej v ust. § 3 ods. 2 ZKR mozZno vyvodit zaver, Ze jej zakladnym
predpokladom je pluralita veriteloy, t. j. existencia viac ako jedného veritela dlznika. Bez osved&enia
existencie aspori jedného veritela dlznika okrem navrhovatela nemozno dospiet k zaveru o platobnej
neschopnosti diznika.

28. Z dbvodu, Ze navrhovatel v navrhu na vyhlasenie konkurzu (a ani neskér v priebehu konkurzného
konania) neoznacil dalSich pripadnych veritelov diznika s pohladavkou 90 dni po lehote splatnosti
(okrem veritefla Vychodoslovenska energetika a.s.) a existencia dalSich veritelov dlznika okrem
navrhovatela nevyplyva ani zo sudneho spisu, sud z dévodu absencie elementarnej materialnej



nalezitosti pre vyhlasenie konkurzu, ktorou je pluralita veritelov, nemohol vyhlasit' konkurz na majetok
diZnika a zastavil predmetné konkurzné konanie v zmysle ust. § 19 ods. 1 pism. c) ZKR.

29. Podla ust. § 257 CSP, vynimocne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné
osobitného zretefla.

30. DIZnik ziadal, aby mu sud po zastaveni predmetného konkurzného konania priznal narok na nahradu
trov konania v rozsahu 100 %. Navrhovatel poukazal na skutoénost, ze pri podavani navrhu konal
s odbornou starostlivostou; v danom &ase okrem navrhovatela dlznik mal aj iného veritela, ktorého
v navrhu oznadil; k zmene doSlo v priebehu sudneho konania a teda nenesie procesné zavinenie na
pripadnom zastaveni konania. Z dévodu, Zze v danom pripade nie je mozné vyvodit procesné zavinenie
navrhovatela, sud aplikovanim ust. § 257 CSP vo vztahu k naroku na nahradu trov konania rozhodol
tak, Ze pravo na nahradu trov konania Ziadnej zo stran nepriznal.

31. V zmysle ust. § 198 ods. 1 ZKR, sud v konani podla tohto zakona rozhoduje uznesenim. Proti
uzneseniu je odvolanie pripustné, len ak to ustanovuje tento zakon.

32. Podla ust. § 19 ods. 2 veta prva a druha ZKR, proti rozhodnutiu, ktorym sa konkurzné konanie kon¢i,
je ucastnik konkurzného konania opravneny podat’ odvolanie. Proti rozhodnutiu o vyhlaseni konkurzu
je opravneny podat’ odvolanie diznik.

33. Podla ust. § 203a ods. 3 ZKR, lehota je zachovana, ak je podanie doru¢ené najneskdr posledny den
lehoty tomu, komu je podanie urené; to neplati, ak ide o lehotu na podanie odvolania.

34. Podla ust. § 199 ods. 1 ZKR, ak tento zdkon neustanovuje inak, uznesenia a iné pisomnosti sudu
sa v konaniach podfa tohto zakona doruéuju ich zverejnenim v Obchodnom vestniku; to plati rovnako
aj pre pisomnosti, ktoré sa maju zverejnit’ podfa osobitného predpisu. Uznesenie, ktoré sa zverejfiuje v
Obchodnom vestniku, sa zverejiiuje bez odévodnenia.

35. Podla ust. § 199 ods. 9 ZKR, ak tento zékon neustanovuje inak, za derfi dorucenia sudneho
rozhodnutia alebo inej pisomnosti sa povazuje nasledujuci defi po zverejneni sudneho rozhodnutia
alebo inej sudnej pisomnosti v Obchodnom vestniku. Rovnako pisomnosti, ktoré sa podla tohto zakona
zverejnuju v Obchodnom vestniku, sa povazuju na ucely tohto zakona za zverejnené nasledujuci der
po ich zverejneni v Obchodnom vestniku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je opravneny podat odvolanie ucastnik konkurzného konania do
15 dni odo dna jeho dorucenia (odo dna nasledujuceho po dni zverejnenia v Obchodnom vestniku) na
Mestskom sude KoSice, a to pisomne, v pripade listinnej podoby v troch vyhotoveniach.

Podra ust. § 363 Civilného sporového poriadku, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
(§ 127 Civilného sporového poriadku) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).

Podra ust. § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku, odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Podla ust. § 358 Civilného sporového poriadku, odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je
pripustné.

Zaciatok plynutia lehoty na podanie odvolania alebo urobenie iného procesného ukonu je spojeny so
zverejnenim doruovanej pisomnosti v Obchodnom vestniku.



