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Uznesenie

Okvresny sud v Novom Meste nad Vahom v pravnej veci navrhovatefa: K. H., R.. XX. XX XXXX, D. XXX XX
J. C.. XXX, proti odporcovi: K. H., R.. XX. XX XXXX, D. XXX XX D. C.. XX, o vyporiadanie bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov, takto

rozhodol:
Sud schvaluje zmier u€astnikov konania nasledovného znenia:

.Bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov sa vyporiadava tak, Ze:

1. zo Zmluvy o poskytnuti spotrebitelského tveru €. XX-XXXXXXXXXX, ktora bola uzatvorena medzi
veritefom Tatra banka, a.s., so sidlom HodZovo ndmestie 3, 811 06 Bratislava I., ICO: 00 686 930 a
diznikom K. H., R.. XX XX.XXXX, D. XXX XX J. C.. XXX, je K. H., R.. XX.XX.XXXX povinna splatit
spolo¢nosti Tatra banka, a.s, dlh v celom rozsahu.

2. zo Zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb & XX XX XX XX XX, ktora bola uzatvorend medzi
poskytovatelom Slovak Telecom, a.s., so sidlom Karadiiégva 10, 825 13 Bratislava, ICO: 35 763 469

a objednavatefom K. H., R.. XX. XX.XXXX, D. XXX XX J. C.. XXX, je K. H., R.. XX XX.XXXX N. I. I. 1.
T., O..l.,, dlh v celom rozsahu.

3. zo Zmluvy o Gvere &. XXXX XX/SU/XX/XXX zo dfia 04.12.2008, ktora bola uzatvorena medzi veritelom
UniCredit Bank Slovakia, a.s., so sidlom Sancova 1/A, 813 33 Bratislava, ICO: 00 681 709 a dlznikom
K. H., R.. XX XX.XXXX, D. XXX XX D. C.. XX a rugitefom K. H., R.. XX.XX.XXXX, D. XXX XX J. C..
XXX, je K. H., R.. XX.XX.XXXX povinna splatit spolo¢nosti UniCredit Bank Slovakia, a.s. dlh vo vySke
5.000,- Eur.

4. z ostatnych zmluav, ktoré vznikli po€as manzelstva medzi ucastnikmi konania, a z ktorych plynu
finan¢né povinnosti vodCi u¢astnikom konania, a ktoré neboli ku dfiu pravoplatnosti rozsudku Okresného
sudu Nové Mesto nad Vahom, €. k. 7C/199/2010-27 zo dfia 02.05.2011 uhradené, je povinny dih splatit
K. H., R.. XX XX.XXXX, D. XXX XX D. C.. XX v celom rozsahu.*

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhovatel sa podanim doslym sudu drfia 20.11.2012 domahal, aby sud vyporiadal bezpodielové
spoluvlastnictvo manzelstvo navrhovatela a odporcu, ktoré bolo rozvedené rozsudkom Okresného sudu
v Novom Meste nad Vahom ¢&.k.: 7C/199/2010-27 zo dria 02.05.2011, ktory nadobudol pravoplatnost
dna 01.06.2011.



Sud sa oboznamil s podaniami u€astnikov konania spolu s prilohami, pricom na nariadenom
pojednavani sa sud pokusil o zmier u¢astnikov konania.

Ugastnici konania pred otvorenim pojednavania zhodne navrhli, aby sud schvalil zmier nasledovného
znenia:

.Bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov sa vyporiadava tak, Ze:

1. zo Zmluvy o poskytnuti spotrebitelského uveru €. XX-XXXXXXXXXX, ktora bola uzatvorend medzi
veritefom Tatra banka, a.s., so sidlom HodZovo namestie 3, 811 06 Bratislava I., ICO: 00 686 930 a

diznikom K. H., R.. XX XX XXXX, D. XXX XX J. C.. XXX, je K. H., R.. XX XX.XXXX povinna splatit
spolo¢nosti Tatra banka, a.s, dlh v celom rozsahu.

2. zo Zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb ¢. XX XX XX XX XX, ktora bola uzatvorena medzi
poskytovatelom Slovak Telecom, a.s., so sidlom Karadzi¢ova 10, 825 13 Bratislava, ICO: 35 763 469
a objednavatelom K. H., R.. XX XX.XXXX, D. XXX XX J. C.. XXX, je K. H., R.. XX.XX.XXXX povinna
splatit spolo¢nosti Slovak Telecom, a.s, dlh v celom rozsahu.

3. zo Zmluvy o Gvere &. 0000 51/SU/08/170 zo diia 04.12.2008, ktora bola uzatvorena medzi veritefom
UniCredit Bank Slovakia, a.s., so sidlom Sancova 1/A, 813 33 Bratislava, ICO: 00 681 709 a dlZnikom
K. H., R.. XX.XX.XXXX, D. XXX XX D.A. C.. XX a rugitefom K. H., R.. XX.XX.XXXX, D. XXX XX J. C..
XXX, je K. H., R.. XX XX.XXXX povinna splatit spolo¢nosti UniCredit Bank Slovakia, a.s. dlh vo vySke
5.000,- Eur.

4. z ostatnych zmluv, ktoré vznikli po€as manzZelstva medzi ucastnikmi konania, a z ktorych plynu
finanéné povinnosti voci u¢astnikom konania, a ktoré neboli ku dfiu pravoplatnosti rozsudku Okresného
sudu Nové Mesto nad Vahom, €. k. 7C/199/2010-27 zo dna 02.05.2011 uhradené, je povinny dlh splatit
K. H., R.. XX.XX.XXXX, D. XXX XX D. C.. XX v celom rozsahu.*

Hodnota majetku patriaca do bezpodielového spoluvlastnictva po dohode u&astnikov konania bola
ohodnotena v strate. Iny majetok u¢astnikov konania nemal v ¢ase rozhodovania sudu Ziadnu hodnotu
a nebolo potrebné preto iny majetok vyporiadavat.

Podla § 99 O.s.p. ak to povaha veci pripista, moézu ucastnici skongit konanie sidnym zmierom. O
zmier sa ma sud vzdy pokusit. Sud mbze odporucit u¢astnikom, aby sa pokusili o zmier mediaciou. Sud
rozhodne o tom, &i zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore s pravnymi predpismi. V
takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani. Schvaleny zmier ma
ucinky pravoplatného rozsudku. Rozsudkom vSak mdze sud zrusit uznesenie o schvaleni zmieru, ak je
zmier podla hmotného prava neplatny. Navrh mozno podat do troch rokov od pravoplatnosti uznesenia
o schvaleni zmieru.

Podla § 143 Obcianskeho zakonnika v bezpodielovom spoluvlastnictve manzelov je vSetko, o mbze
byt predmetom vlastnictva a ¢o nadobudol niektory z manzelov za trvania manZelstva, s vynimkou
veci ziskanych dedi€stvom alebo darom, ako aj veci, ktoré podla svojej povahy sliZia osobnej potrebe
alebo vykonu povolania len jedného z manzelov, a veci vydanych v rdmci predpisov o restitucii majetku
jednému z manzelov, ktory mal vydanu vec vo vlastnictve pred uzavretim manzelstva alebo ktorému
bola vec vydana ako pravnemu nastupcovi pdvodného vlastnika.

Podla § 148 ods. Ob¢. zak. zadnikom manzelstva zanikne i bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov.

Podla § 149 Obc¢. zak. ak zanikne bezpodielové spoluvlastnictvo, vykona sa vyporiadanie podla zasad
uvedenych v § 150. Ak déjde k vyporiadaniu dohodou, st manzelia povinni vydat si na poziadanie
pisomné potvrdenie o tom, ako sa vyporiadali. Ak sa vyporiadanie nevykona dohodou, vykona ho
na navrh niektorého z manzelov sud. Ak do troch rokov od zaniku bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov nedoslo k jeho vyporiadaniu dohodou alebo ak bezpodielové spoluvlastnictvo



manzelov nebolo na navrh podany do troch rokov od jeho zaniku vyporiadané rozhodnutim sudu, plati,
pokial ide o hnutelné veci, Ze sa manzelia vyporiadali podfa stavu, v akom kazdy z nich veci
z bezpodielového spoluvlastnictva pre potrebu svoju, svojej rodiny a domacnosti vyluéne ako vlastnik
pouziva. O ostatnych hnutelnych veciach a o nehnutelnych veciach plati, Zze su v podielovom
spoluvlastnictve a Ze podiely oboch spoluvlastnikov su rovnaké. To isté plati primerané o ostatnych
majetkovych pravach, ktoré su pre manzelov spolo¢né. Ak sa po vyporiadani bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov rozhodnutim sudu alebo dohodou objavi majetok, ktory nebol zahrnuty v
ramci vyporiadania, plati pref domnienka uvedena v odseku 4.

Podla § 150 Ob¢&. zak. pri vyporiadani sa vychadza z toho, zZe podiely oboch manzelov su rovnaké.
Kazdy z manzelov je opravneny pozadovat, aby sa mu uhradilo, ¢o zo svojho vynalozil na spolo¢ny
majetok, a je povinny nahradit, &o sa zo spolo&ného majetku vynaloZilo na jeho ostatny majetok. Dalej
sa prihliadne predovsetkym na potreby maloletych deti, na to, ako sa kazdy z manzelov staral o rodinu,
a na to, ako sa zasluzil o nadobudnutie a udrzanie spolo¢nych veci. Pri ur€eni miery priinenia
treba vziat' tiez zretel na starostlivost o deti a na obstaravanie spolo¢nej domacnosti.

Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze navrh zmieru, ktory uviedli u€astnici
konania, je v sulade s citovanymi pravnymi predpismi, preto ho schvalil v plnom rozsahu.

O trovach konania rozhodol v sulade s § 146 ods. 1 pism. b) O.s.p. tak, Ze Ziadnemu u€astnikovi nahradu
trov konania nepriznal, pretoze sa konanie skoncilo zmierom.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

(§ 202 ods. 3 pism. h) O.s.p.)



