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Uznesenie

Okresny sud Rozfava, v senate zlozenom z pred§edu JUDr. Arpada Korena, prisediacich Jana VICaka
a Dezidera Matého, v trestnej veci odsudeného S. F., na verejnom zasadnuti konanom dna 29. maja
2013 v Roznave,

rozhodol:

Sud podla § 394 ods.1 Trestného poriadku p ov ol uje obnovu konania vedeného na Okresnom
sude Rozfava pod sp.zn. 1T/186/2012, v ktorom bol odstudeny S. F., nar.XX.XX.XXXX v Kosiciach,
trvale bytom L., L. C..XXX, okres RoZfava, t.8. vo vykone trestu odfiatia slobody v Ustave na vykon
trestu odnatia slobody pre mladistvych Su€any, rozsudkom 1T/186/2012-159 zo dna 12.12.2012 uznany
pravoplatne vinnym zo zloc€inu lupeze podla § 188 ods.1 Trestného zakona a prec€inu kradeze podla §
212 ods.2 pism.d/, ods.3 pism.b/ Trestného zakona, za o mu bol ulozeny uhrnny trest odfatia slobody
v trvani 4,5 roka nepodmieneéne so zaradenim pre vykon do Ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom strazenia.

Sud podfa § 490 ods.1 Trestného poriadku zrus$uje vyrok o treste napadnutého rozsudku, ktorym bol
odsudenému S. F. ulozeny Uhrnny trest odnatia slobody v trvani 4,5 roka nepodmienecne so zaradenim
pre vykon do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

odovodnenie:

Odsudeny S. F. bol rozsudkom Okresného sudu RoZfiava 1T/186/2012-159 zo dfia 12.12.2012 uznany
vinnym zo zlo€inu lupeze podla § 20 k § 188 ods.1 Trestného zakona a precin kradeZze podla § 212
0ds.2 pism.d/, ods.3 pism.b/ Trestného zakona, za €o mu bol uloZeny Uhrnny trest odhatia slobody
v trvani 4,5 roka nepodmienecne so zaradenim pre vykon do ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom strazenia. Rozsudok sa stal pravoplatnym a vykonatelnym drnia 12.12.2012. Odsudeny vykon
trestu nastupil diia 12.12.2012.

Dnia 02.05.2013 bola tunajSiemu stdu dorucena pisomna Ziadost odstudeného o obnovu konania, ktorou
poukazuje na obsah nalezu Ustavného sudu SR PL.US 106/2011 zo dfia 28.11.2012.

Podla § 394 ods.1 Trestného poriadku obnova konania, ktoré sa skoncilo pravoplatnym rozsudkom
alebo pravoplatnym trestnym rozkazom sa povoli, ak vyjdu najavo skutognosti alebo dékazy sudu skor
nezname, ktoré by mohli sami o sebe alebo v spojeni so skutoénostami a dékazmi uz skér znamymi
odévodnit’ iné rozhodnutie o vine alebo vzhladom na ktoré by pdvodne uloZeny trest bol v zrejmom
nepomere k zavaznosti €inu, alebo k pomerom pachatefla alebo uloZeny druh trestu by bol v zrejmom
rozpore s ucelom trestu alebo vzhladom na ktoré upustenie od potrestania alebo upustenie od ulozenia
suhrnného trestu by bolo v zrejmom nepomere k zavaznosti &inu alebo k pomerom pachatela alebo by
bolo v zrejmom rozpore s u¢elom trestu.

Podla § 400 ods.1 Trestného poriadku ak vyhovie sid navrhu na povolenie obnovy konania zrusi
napadnuté rozhodnutie celkom alebo v Casti, v ktorej je ndvrh dévodny. Ak zrusi, o i len z Casti vyrok



0 vine, zrusi vzdy sucasne cely vyrok o treste, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju vo vyroku o vine svoj
podklad. ZruSi aj daldie rozhodnutia na zruSené rozhodnutie obsahovo nadvéazujuce, ak vzhfadom na
zmenu, ku ktorej zruSenim do8lo, stratilo podklad.

Odsudenému S. F. bol citovanym rozsudkom tunajsieho stdu zo diia 12.12.2012 uloZeny trest podla §
188 ods.1 Trestného zakona s pouzitim ustanovenia § 41 ods.2 Trestného zékona a § 39 ods.2 pism.d/
ods.4 Trestného zakona.

Podla § 41 ods.2 Trestného zdkona ak sud uklada uhrnny trest odfiatia slobody za dva alebo viac
umyselnych trestnych ¢inov, z ktorych aspori jeden je zlo€inom, spachanych dvoma alebo viacerymi
skutkami, zvySuje sa horna hranica trestnej sadzby odriatia slobody trestného €inu z nich najprisnejsie
trestného, o jednu tretinu; sud ulozi pachatelovi trest nad jednu polovicu takto urenej trestnej sadzby
odniatia slobody. Horna hranica zvySenej trestnej sadzby nesmie prevysovat 25 rokov a pri mladistvych
trestnu sadzbu uvedenud v § 117 ods.1 alebo 3. Popri treste odhatia slobody mozno v réamci uhrnného
trestu ulozit’ aj iny druh trestu, ak by jeho uloZenie bolo odévodnené niektorym zo sudenych trestnych
¢inov.

Citovany nalez Ustavného sidu SR zverejneny pod &islom 428/2012 Z.z. v &lanku |. uvadza: V § 41
ods.2 Zakona €.300/2005 Z.z. Trestny zakon v zneni neskorSich predpisov slova v texte za bodkociarkou
,sud uloZi pachatelovi trest nad jednu polovicu takto uréenej trestnej sadzby odhatia slobody* nie su v
sulade s &lankom I. ods.1 Ustavy Slovenskej republiky.

Vzhladom na to, Ze Ustavny sid SR vyslovil nestlad uvedeného pravidla s Ustavou SR, ide o novu
skutoénost, ktora moze mat za dosledok uloZenie iného trestu, nez aky bol odstidenému S. F. uvedenym
rozsudkom ulozeny. V konani o dohode o vine a treste totiZz prokurator postupoval podla pévodného
znenia ustanovenia § 41 ods.2 Trestného zakona a upravil trestnd sadzbu ustanovenia § 188 ods.1
Trestného zakona (3 aZz 8 rokov) na 76 mesiacov (6 rokov 4 mesiace) az 116 mesiacov (9 rokov
8 mesiacov), ¢o predstavuje hornu polovicu zvy3enej trestnej sadzby. Dolnu hranicu takto urCenej
trestnej sadzby nasledne primerane znizil v zmysle ustanovenia § 39 ods.2 pism.d/ ods.4 Trestného
zakona. Odhliadnuc od skuto€nosti, Ze tato trestna sadzba nebola spravne vypocitana, vzhfadom na
obsah nalezu Ustavného sudu bolo potrebné takto formulovany vyrok o treste zrusit a povolit obnovu
citovaného konania.

Z tychto dévodov bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost do 3 dni odo dfia jeho oznamenia na Okresny sud
Roziava.



