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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra v konani pred samosudkynou Mgr. Zuzanou Bezakovou vo veci starostlivosti sudu
o maloletd B. F., nar. XX.XX.XXXX, zverenu do pestunskej starostlivosti V. V., nar. XX XX.XXXX,
zastupenej Centrom pre deti a rodiny Skalica, Pri potoku 10, Skalica ako sudom ustanovenym
opatrovnikom, dieta rodi€ov: matky N. F., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A. a neuvedeného otca, o
navrhu navrhovatelky V. V., nar. XX.XX.XXXX, bytom N., X. XX na osvojenie maloletého dietata, takto

rozhodol:

Sud vyslovuje osvojenie maloletej B. F., nar. XX XX.XXXX, dieta matky N. F., nar. XX.XX.XXXX a
neuvedeného otca navrhovatelkou V. V., nar. XX. XX. XXXX.

Navrhovatelka V. V., nar. XX.XX.XXXX, r. €. XXXXXX/XXXX, dcéra rodi¢ov V. V., rod. V., nar.
XX XX XXXX a V. V,, rod. M., nar. XX. XX.XXXX sa zapiSe v knihe narodeni Matricného uradu Nové
Zamky, vo zvazku 165, ro¢nik 2020, na strane 102 pod poradovym &islom 339, namiesto matky maloletej
B. F., nar. XX.XX.XXXX, rod. &. XXXXXX/XXXX.

Priezvisko osvojenca je "Mikl6Sova".

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Dra 29.05.2023 bol Okresnému sudu Nitra doru¢eny navrh navrhovatelky, ktorym Ziadala, aby sud
urcil, Ze maloleta B. F. sa stava jej osvojencom, aby priezvisko maloletej bolo V. a zaroveh bola zapisana
v rodnom liste maloletého dietata na mieste jeho matky. V navrhu navrhovatelka poukézala na doterajsi
vyvoj starostlivosti o malolety, ktora sa nachadza v jej starostlivosti - od 11/2021. V navrhu poukazala
na pomery na jej strane, k maloletému dietatu ma vytvoreny vefmi kladny citovy vztah ako matka k
dietatu, riadne sa o fu stara a ma zaujem osvojit' si maloletu B. F.. (1)

Na sudom stanovené pojednavanie sa nedostavil opatrovnik maloletého dietata Centrum pre deti a
rodiny Skalica, ktory ospravedinil svoju neugast’ na pojednavani a sud s poukazom na ustanovenie §
31 Civilného mimosporového poriadku (dalej len CMP) prejednal vec bez nepritomnosti opatrovnika
maloletého dietata. (2)

Navrhovatelka vypo&uta ako ucastniCka konania na pojednavani uviedla, Ze maloleta B. bola
po jej narodeni umiestnena do Centra pre deti a rodiny Skalica z dévodu, Ze matka zanedbavala
starostlivost o surodencov mal. B., neskdr bola maloleta zverena do jej pestunskej starostlivosti po
zruSeni ustavnej starostlivosti. Dieta je v jej starostlivosti od 25.11.2021 na zaklade neodkladného
opatrenia o doCasnej starostlivosti, nasledne v 03/2022 bolo rozhodnuté o pestunskej starostlivosti.
Poc&as obdobia zabezpelovania starostlivosti o maloletu z jej pohfadu neboli Ziadne problémy. Vefmi
rychlo az prekvapivo si na seba zvykli a vytvorila sa medzi nimi vazba, vztah. Maloletd sa velmi



rychlo adaptovala. Velmi dobre ju prijala aj jej rodina, rodi€ia, surodenci a ich deti. Da sa povedat, Ze
prichod maloletej ich rodinu viac zblizil a upevnili sa ich vztahy. V mesiaci maj 2023 bola zapisana
na UPSVR Nitra ako vhodna uchadzagka o nahradni rodinnu starostlivost s preferenciou osvojenia.
Je si plne vedoma vSetkych pravnych désledkov osvojenia a prave z dévodu, Ze po pravnej stranke
chce, aby maloleta bola su¢astou jej rodiny, aby mala vytvorené zazemie a podporu rodiny, ma zaujem
o osvojenie dietata. Byva s mal. B. v 3-izbovom byte, ktory je v jej osobnom vlastnictve. T. & na
rodi¢ovskej dovolenke, pobera rodiCovsky prispevok vo vySke 412,60 eura, pridavok na dieta vo vyske
60 eur, opakovany prispevok dietatu zverenému do nahradnej starostlivosti vo vysSke 182 eur. Pred
nastupom na rodi¢ovsku dovolenku pracovala vo farmaceutickom odvetvi. Aj po materialnej stranke
je schopna zabezpecit' vSetky potreby maloletého dietata. Je oboznamena so zdravotnym stavom
maloletej, maloleta bola do 11/2022 sledovana v kardiologickej ambulancii. Aktualne je stabilizovana.
LieCba je ukonena. Detskym lekarom B. je V.. Q. D.. Jej zdravotny stav jej umozZiiuje zabezpec€ovat
starostlivost’ 0 maloleté dieta. (3)

Uznesenim Okresného sudu Nitra 13P/114/2023-19 zo dria 28.06.2023 bol maloletej B. F. ustanoveny
opatrovnik na udelenie suhlasu s osvojenim maloletého dietata na miesto matky maloletého dietata
- Urad prace, socialnych veci a rodiny Nitra. Zastupca Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nitra
na pojednavani uviedol, Zze suhlasi s osvojenim maloletého dietata navrhovateflkou, ma za to, Ze
su splnené zakonné podmienky osvojenia maloletej navrhovatelfkou. Navrhovatelka resp. pestunska
starostlivost navrhovatelky bola sledovana UPSVaR NR, pestinska starostlivost prebiehala bez
akychkolvek problémov, potreby dietata boli riadne zabezpe€ované, je zrejmé, Ze medzi navrhovatelkou
a maloletou je vytvorena pevna citova vazba a osvojenie maloletej bude v sulade so zaujmami
maloletého dietata. Zo strany inych organov neboli signalizované Ziadne nedostatky v zabezpe€ovani
starostlivost. Ziadny zaujem zo strany matky dietata nebol po udeleni privolenia na osvojenie
zaznamenany. (4)

Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchmi G¢astnikov konania a oboznamil sa s obsahom navrhu zo
dna 24.05.2023 a nasledujucich listinnych dékazov:

- rozhodnutie UPSVaR zo dia 19.05.2023

- rodny list maloletej B.

- potvrdenia o prijme navrhovatelky

- rodny list navrhovatelky

- potvrdenie o prijme navrhovatelky

- potvrdenie o zdravotnom stave navrhovateflky

- Vypis z registra trestov navrhovatelky

- sprava zo soc. Setrenia pomerov u navrhovatelky zo dia 10.07.2023

- sprava zdravotnom stave dietata

- pripojené spisy Okresného sudu Galanta 19P/157/2021 a z neho rozsudok zo dna 24.03.2022 a
21P/97/2022 a z neho rozsudok zo dria 05.10.2022

a zistil tento skuto€ny a pravny stav: (5)

Rozsudkom Okresného sudu Galanta 22P/65/2020-83 zo dia 28.09.2020 sud nariadil ustavnu
starostlivost nad maloletou B. F., nar. XX.XX.XXXX, ktord sa vykonavala v Centre pre deti a rodiny
Skalica. Matka bola zaviazana prispievat na vyZivu maloletého dietata minimalnym zdkonnym vyZivnym.
Matka dala suhlas - privolenie k osvojeniu maloletého dietata, od narodenia dietata neprejavovala o
maloletu ziadny zaujem.

Rozsudkom Okresného sudu Galanta 19P/157/2021-113 zo diia 24.03.2022 sud zrusil ustavnu
starostlivost’ maloletej a zveril maloletd do pestunskej starostlivosti V. V., nar. XX XX.XXXX (v tomto
konani navrhovatelky). (6)

Maloleta B. F. je v redlnej starostlivosti navrhovatelky od 11/2021, kedy bola neodkladnym opatrenim
zverena do jej docCasnej starostlivosti a nasledne do pestiunskej starostlivosti. Navrhovatelka
zabezpecuje riadnu a plnohodnotnu starostlivost o maloleté dieta a maloleta v jej starostlivosti dobre
prosperuje a napreduje vo svojom vyvoji. Vykon pestunskej starostlivosti u maloletého dietata kladne
hodnoti aj UPSVaR v Nitre, ktory Urad vykonaval dohlad nad vykonom pestlnskej starostlivosti
a zrealizoval aj Setrenie pomerov v domacnosti navrhovatelky. Navrhovatelka ma vytvorené vhodné
bytové podmienky a celkové rodinné prostredie a zazemie pre riadny vykon starostlivosti o maloleté
dieta. Venuje dietatu dostatok lasky, pozornosti a starostlivosti a jej navrh v tejto pravnej veci je



podporeny aj stanoviskom UPSVaR Nitra. Sidom ustanoveny opatrovnik maloletého dietata UPSVaR
Nitra udelil suhlas s osvojenim maloletého dietata navrhovatefkou. Navrhovatelka v priebehu konania
preukazala svoju bezuhonnost' a neexistenciu zdravotnych problémov, ktoré by ju v starostlivosti o
dieta obmedzovali. Tak isto je oboznamena so zdravotnym stav maloletého dietata. Od 19.05.2023 je
zapisana do zoznamu Ziadatelov o osvojenie dietata v nahradnej starostlivosti (rozhodnutie UPSVaR
Nitra &. NR1/SP0O/2023/2632 zo dha 19.5.2023). Navrhovatelka je aktualne na rodiCovskej dovolenke,
pobera rodiovsky prispevok 412 eur mesacne a PnD 60 eur mesacne, je jej poukazovany opakovany
prispevok dietatu zverenému do nahradnej starostlivosti vo vySke 182 eur mesacne. Pred nastupom
na rodi¢ovsku dovolenku pracovala ako farmaceuticky reprezentant, je schopna aj po materialnej
stranke zabezpegit vietky potreby maloletého dietata. Je moralne bezihonna. Setrenim pomerov v jej
domacnosti bolo jednoznacne preukazané, Ze medzi navrhovatelkou a maloletou su vytvorené vzdjomné
pozitivne citové vazby, na maloletu reagovala s citom, trpezlivostou. Maloleta oslovuje navrhovatelku
mama, mami. (7)

Podla § 99 ods. 2 Zakona o rodine €. 36/2005 Z.z. /dalej len Zakon o rodine/, osvojit mozno len maloleté
dieta, ak je osvojenie v jeho zaujme. (8)

Podla § 102 ods. 1 pism. d) Zakona o rodine, na osvojenie nie je potrebny suhlas rodi¢ov osvojovaného
maloletého dietata ani suhlas maloletého rodi¢a maloletého dietata, ak daju suhlas na osvojenie vopred
bez vztahu k urg€itym osvojiteflom. (9)

Podla § 102 ods. 3 veta prva Zakona o rodine, suhlas na osvojenie v pripadoch uvedenych v ods. 1
dava opatrovnik, ktory bol osvojovanému maloletému dietatu ustanoveny v konani o osvojenie. (10)

Podfa § 103 ods. 1/ Zakona o rodine, pred rozhodnutim sudu o osvojeni musi byt maloleté
dieta najmenej po dobu deviatich mesiacov v starostlivosti budiceho osvojitefa. Naklady spojené s
predosvojitel'skou starostlivostou uhrddza buduci osvojitel. (11)

Podla § 103 odsek 3 veta prva Zakona o rodine, ak sa pestun rozhodne osvojit maloleté dieta, ktoré
mu bolo zverené do pestunskej starostlivosti, nevyzaduje sa, aby pred rozhodnutim sudu o osvojeni
bolo maloleté dieta v starostlivosti pestuna podla odseku 1, ak pestunska starostlivost trvala aspon po
tuto dobu. (12)

Podla § 105 veta prva Zakona o rodine, osvojenec bude mat priezvisko osvojitefa. (13)

Podla § 106 ods. 1/ Zakona o rodine, osvojenim zanikaju vzajomné prava a povinnosti medzi osvojencom
a pbévodnou rodinou, ako aj medzi osvojencom a poruénikom alebo opatrovnikom, ktory mu bol
ustanoveny. (14)

Podla § 108 Zakona o rodine, osvojitel sa zapiSe v matrike namiesto rodi€a osvojenca na zaklade
oznamenia sudu. (15)

Sud na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze v tejto pravnej veci su spinené v3etky
zakonné podmienky pre osvojenie maloletého dietata navrhovatelkou. Sudom ustanoveny opatrovnik
UPSVaR Nitra udelil suhlas s osvojenim maloletého dietata za matku (ktora nie je Ggastnickou tohto
konania s poukazom na ustanovenie § 138 odsek 4 CMP) navrhovatelkou. Maloleté dieta preukazatelne
prosperuje v starostlivosti navrhovatelky, v ktorej realnej starostlivosti je od 11/2021 a v pestunske;j
starostlivosti od 24.3.2023 (€im je splnena podmienka § 103 ods. 3 veta prva Zakona o rodine).
Navrhovatelka ma vSetky predpoklady na to, aby aj dal$i vykon starostlivosti o dieta zvladla uspeSne a
v zaujme dietata. Samotny vykon pestunskej starostlivosti o maloleté dieta potvrdil to, Ze je schopna
maloletému dietatu vytvorit kvalitné rodinné prostredie a zazemie, ktoré maloleté dieta nemalo doposiafl
zabezpefené zo strany biologickej matky. Je predpoklad, Ze v rodinnom prostredi navrhovatelky s
pevnymi citovymi vazbami v ramci rodiny, bude zaisteny aj priaznivy aj zdravy, citovy vyvoj maloletého
dietata. Vzhfadom k tomu, Ze navrhovatelka poskytuje zaruku, Ze pre maloletu vytvori stabilné rodinné
zdzemie s moznostou jej dalSieho harmonického vyvoja, sud vyslovil osvojenie maloletej B. F. V. V.. (16)

O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 Civilného mimosporového poriadku tak, ze Ziadnemu z
u€astnikov nepriznal narok na nahradu trov konania. (17)



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia na Krajsky sud
v Trnave prostrednictvom Okresného sudu Nitra (§ 355 ods. 2 a §357 pis. d) Civilného sporového
poriadku).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§363 Civilného sporového poriadku).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania neuplne zistil skuto€ny stav veci.



