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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v pravnej veci navrhovatela: KABEL TELEKOM, s.r.o., so sidlom Mateja Bela
2, 984 03 Lugenec, ICO: 36 043 834, zastlpeny: Krechiidk & Associates, s.r.o., so sidlom Ulica sv.
Vincenta 2, Bratislava, ICO: 36 861 286, proti odporcovi: LITA, autorska spolo¢nost, so sidlom Mozartova
9, Bratislava, ICO: 00 420 166, o ur&enie obsahu hromadnej licenénej zmluvy na pouZitie diel, takto

rozhodol:

Sud opravuje opravuje vyrok uznesenia ¢.k. 8C 48/2011-143 zo dna 23.04.2013 v ¢asti ktorym
rozhodol o vrateni sudneho poplatku tak, ze spravne znenie vyroku je:

Navrhovatefovibude vrateny sudny poplatok za navrh na zacatie konania v sume 92,87 eura
prostrednictvom Dariového uradu Banska Bystrica po pravoplatnosti tohto uznesenia.

Sud opravuje odbvodnenie uznesenia €.k. 8C 48/2011-143 zo dha 23.04.2013 v Casti ktorym
rozhodol o vrateni sudneho poplatku tak, Ze spravne oznacenie dafiového Uradu, spravne oznacenie
ucastnika konania a spravne oznacenie procesného navrhu je:

"O vrateni sudneho poplatku za navrh na zacatie konania, sud rozhodol podla citovanych ustanoveni
zdkona o sudnych poplatkoch a vratil navrhovatelovi prostrednictvom Dariového uradu Banska Bystrica
sudny poplatok krateny o 6,63 eura /zo zaplateného poplatku v sume 99,50 eura/ v sume 92,87 eura."

V ostatnych &astiach ostava uznesenie nezmenené.
odévodnenie:

Navrhovatel sa navrhom doru¢enym sudu dfia 01.03.2011 doméahal, aby sud vydal rozsudok, ktorym
by uloZil odporcovi povinnost uzatvorit s navrhovatefom hromadnu licenénd zmluvu o podmienkach
pouzivania diel kablovou retransmisiou.

Podanim doru¢enym sudu dria 14.03.2013 zobral navrhovatel svoj navrh v celom rozsahu spat a
Ziadal konanie zastavit’ z dévodu, Ze medzi u€astnikmi doSlo k uzavretiu mimosudnej dohody, v ktorej
sU upravené licenéné podmienky pouzivania diel spravovanych navrhovatelom zo strany odporcu a
zaroven uzavreli dohodu o urovnani a dohodli sa, Ze v8etky naklady, ktoré mali v suvislosti s konanim
(vratanie trov sudneho konania) budu znasat’ sami.

Sud uznesenim &.k. 8C 48/2011-143 zo diia 23.04.2013 konanie zastavil, navrhovatefovi vratil sudny
poplatok za navrh na zacatie konania a rozhodol, Ze zZiaden z U€astnikov konania nema pravo na nahradu
trov konania.



Dra 23.05.2013 pravny zastupca navrhovatela dorucil sudu navrh na opravu zrejmych nespravnosti v
uzneseni ¢&.k. 8C 48/2011-143 zo dna 23.04.2013.

Podla ust. § 164 Obcianskeho sudneho poriadku, sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby
v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré doruci
ucastnikom. Pritom mdze odlozit vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym opravné uznesenie nenadobudne
pravoplatnost.

Sud opravil tymto uznesenim v sulade s citovanym ustanovenim zakona zrejmu nespravnost v uzneseni
¢.k. 8C 48/2011-143 zo dfia 23.04.2013 a opravil vyrok uznesenia v €asti o vrateni sudneho poplatku
a jeho odbvodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat na Okresny sud Bratislava |
odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia, pisomne, v dvoch
vyhotoveniach. V odvolani sa mé uviest, ktorému sudu je urené, kto
ho robi, ktorej veci sa tyka, o sleduje, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napéda, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Ak

opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

V Bratislave dha 28.05.2013  JUDr. Lucia Zelinkova
vy$8ia sudna uradnicka
Za spravnost vyhotovenia:

Nikola Brunovska



