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Uznesenie

Krajsky sud v TrenCine v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Petra Tétha a €lenov senatu JUDr.
DuSana Eckera a JUDr. Jozefa Mészarosa v trestnej veci proti odsidenému I. Q., nar. XX. XX.XXXX v Q.
Q., t.&. vo vykone trestu odfiatia slobody v Ustave na vykon trestu odiiatia slobody Dubnica nad Vahom,
na neverejnom zasadnuti konanom dria 28. maja 2013 prejednal staznost’ odsudeného proti uzneseniu
Okresného sudu Trenéin zo dfia 26. marca 2013, sp. zn. 1Pp/24/2013 a takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. c¢) Tr.por. sa staznost odsudeného I. Q. zamieta.
odovodnenie:

I. Q. vykonava postupne uloZené tresty a to suhrnny trest odfiatia slobody uloZzeny mu rozsudkom
Okresného sudu Ziar nad Hronom zo dhia 08.10.2009, sp.zn. 3T/150/2006 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Banskej Bystrici, sp.zn. 3To/315/2009 zo dfia 17.02.2010 pre § 250 ods. 1 Tr.zak.,
uginného do 31.12.2005 a iné, v trvani 3 roky a 6 mesiacov a trest odiatia slobody uloZzeny mu
rozsudkom Okresného sudu Ziar nad Hronom, sp.zn. 3T/49/2010 zo dha 29.09.2010 v spojeni s
rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici sp.zn. 5To/376/2010 zo dna 1.2.2011 pre § 213 ods.
2 pism. a) Tr.zak. v trvani 2 roky a 4 mesiace. Vykon trestov odsudeny nastupil diia 3.4.2010 a po
zapoditani vykonanej vazby predpokladany koniec ma mat dna 5.7.2015.

Lehota na podanie navrhu o podmienecné prepustenie odsudenému uplynula dfiom 05.03.2013.

Drfa 13.2.2013 bol na Okresny sud Tren€in doru€eny navrh odsudeného I. Q. o jeho podmienetné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody. Okresny sud Tren&in na verejnom zasadnuti konanom dha
26.3.2013 po vypocuti odsudeného napadnutym uznesenim, sp. zn. 1Pp/24/2013 podla § 415 ods. 1
Tr.por. s pouzitim § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. zamietol navrh |. Q. o jeho podmiene¢né prepustenie z
vykonu trestu odfatia slobody s odévodnenim, Ze u neho nie su splnené vSetky zakonom stanovené
podmienky pre podmienecné prepustenie.

Proti tomuto uzneseniu podal ihned po vyhlaseni staznost odsudeny I. Q., ktori pisomne odévodnil
podaniami zo dia 8.4.2013 a 9.5.2013. V pisomnych dbévodoch staznosti odsudeny uviedol, Zze sud
prvého stupha pri rozhodovani o jeho Ziadosti nedostato¢ne prihliadol na jeho dobré spravanie vo vykone
trestu, pricom jeho resocializana prognéza je priazniva a poukazal na to, Ze je po prvykrat vo vykone
trestu. Je si vedomy svojho zlyhania a dalej chce viest riadny Zivot. Na slobode ma zabezpecenu pracu.
Ziadal, aby krajsky sud zrusil napadnuté uznesenie a vyhovel jeho Ziadosti.

Krajsky sud na podklade podanej staznosti preskiumal podla § 192 ods. 1 Tr. por. spravnost vyroku
napadnutého uznesenia, ako i konanie, ktoré mu predchadzalo, a zistil, ze staznost odsudeného I. Q.
nie je dévodna.



Okresny sud rozhodol spravne a zakonne, ked navrh odsudeného na podmieneCné prepustenie
z vykonu trestu odniatia slobody zamietol. Aj podla zisteni krajského sudu u odsudeného nie su
splnené vSetky zakonné podmienky ustanovenia § 66 ods. 1 Tr. zak. Citované ustanovenie podmiefiuje
podmieneéné prepustenie splnenim troch podmienok - preukdzanim polepSenia plnenim svojich
povinnosti a svojim spravanim vo vykone trestu, o€akavanim, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot a
vykonanim prisludnej Casti uloZzeného trestu.

Z hodnotenia Ustavu na vykon trestu zo dia 21.2.2013 vyplynulo, Ze odsudeny sa v Ustave nachadza od
24.04.2010. Spravanie a vystupovanie odsudeného je na poZadovanej urovni, voCi personalu vystupuje
slusne, podriadivo a komunikativne. Pokyny a nariadenia prisludnikov plni bez pripomienok. V kolektive
odsudenych je nekonflikiny a kamaratsky, zasady osobnej a kolektivnej hygieny dodrziava, poriadok
v osobnych veciach ma na pozadovanej Urovni. Pracovne zaradeny bol do prace na pracovisku s
dohladom mimo uUstav. Pracovhym vykonom sa zaradil medzi dobrych pracovnikov, bol 1x disciplinarne
odmeneny formou pochvaly za vzornu pracovnu disciplinu na pracovisku mimo ustav. Neskér v8ak
pre stratu dévery bol vyradeny z pracoviska mimo Ustav a zarover premiestneny na sektor B, kde bol
zaradeny na pracovisko RSO na $itie obuvi. Jeho pracovné vysledky na tomto pracovisku boli priemerné
az podpriemerné. V sucasnosti je zo zdravotnych dévodov pracovne nezaradeny. DIhodobo vykonava
funkciu sluzby z radov odsudenych, ked v spolupraci s prisluSnikmi koordinuje ¢innosti odsudenych so
stanovenym reZzimom a ¢asovym rozvrhom dfia. K plneniu svojich povinnosti na Useku sluzby pristupuje
zodpovedne, neboli zistené Ziadne pochybenia. Kontakt nadviazal formou koreSpondencie, navstev
a telefonovania s rodiémi a priatelmi. Rodina ho podporuje aj materialne formou balikov. Stanoveny
program zaobchadzania sa mu dari pInit na poZzadovanej urovni, okrem bodu zaradenia do prace, kde
ma eSte menSie nedostatky. Poc€as doterajSieho vykonu trestu bol dva krat disciplinarne odmeneny,
potrestany nebol. Resocializand progndza je u neho vzhfadom na nizke riziko socidlneho zlyhania
hodnotena ako priazniva. Zaverom hodnotenia je konStatované, Ze odsudeny preukazuje splnenie
podmienok na podmiene&né prepustenie len Ciasto€ne a preto podmiene&né prepustenie je odporucané
s dohlfadom.

Z vysSie uvedeného vyplyva, Ze v posudzovanej veci sice odsudeny splnil formalnu podmienku na
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody a to vykonanie prislusnej €asti ulozeného
trestu. Pokial ide o dalSiu podmienku, tykajucu sa polep3enia plnenim si svojich povinnosti a svojim
spravanim vo vykone trestu, aj tu krajsky sud tak, ako aj okresny, dospel k nazoru, Ze tato je splnena
len Ciastogne. Ako je zrejmé z hodnotenia ustavu, z predchadzajuceho pracoviska mimo uUstav musel
byt pre stratu dévery vyradeny a premiestneny na iné, kde boli jeho pracovné vysledky priemerné az
podpriemerné. Pokial ide o podmienku, Ze na slobode od neho mozno oakavat vedenie riadneho zivota,
okresny sud spravne poukazal na skuto¢nost, Ze v minulosti bol uz 4 krat odsudeny, pre majetkové
trestné Ciny a trestny €in falSovania a pozmeriovania pefazi a cennych papierov. Je teda zrejmé, Zze ma
sklony k pachaniu protipravnej ¢innosti a dopustal sa jej opakovane. Na zaklade uvedeného aj krajsky
sud po starostlivom zvazeni vSetkych okolnosti pripadu dospel k zaveru, Ze odsudeny svojim spravanim
vo vykone trestu sice preukazal Ciastocné polepSenie, avSak v su€asnosti nie je mozné vyslovit zaver
o dévodnom o&akavani vedenia riadneho Zivota po podmieneénom prepusteni.

Preto krajsky sud staznost odsudeného I. Q. podla § 193 ods. 1 pism. c/ Tr. por. zamietol.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.



