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Uznesenie

Okresny sud Revuca v pravnej veci starostlivosti o mal. deti B. 1., C.. XX.XX.XXXX a A. I, C..
XX XX XXXX deti rodiGov: otca B. I., C.. XX. XX.XXXX, S. O. C.. XX a matky H. I., C.. XX. XX.XXXX, S.
U., L. XX/X o ustanovenie opatrovnika pre konania o zapretie otcovstva, takto

rozhodol:

Ustanovuje pre maloleté deti B. 1., C.. XX XX.XXXX a A. LA., C.. XX.XX.XXXX za opatrovnika Urad
prace, socialnych veci a rodiny Revuca, ktory je opravneny a povinny maloleté deti zastupovat’ a chranit
ich zaujmy v konani o zapretie otcovstva vedené na Okresnom sude Revuca pod sp. zn. 4C/82/2013.

odovodnenie:

V predmetnej pravnej veci sud uznesenim zacal z uradnej povinnosti konanie o ustanovenie opatrovnika
maloletym detom.

Zo spisového materialu sud zistil, ze na Okresnom sude Revuca prebieha konanie o zapretie otcovstva
vocCi mal. detom B. L.U., C.. XX XX.XXXX a A. I., C.. XX.XX.XXXX na zaklade zaloby otca B. I., C..
XX XX XXXX.

V predmetnej sporovej veci je u€astnikom konania okrem mal. deti B. |. a A. I. a matrikového otca B.
I. aj matka H. I..

Podla § 28 o0ds.3 Zakona o rodine rodi¢ovské prava a povinnosti vykonava jeden z rodicov, ak druhy
z rodiCov nezije, je neznamy alebo ak nema spésobilost na pravne ukony v plnom rozsahu. Plati to
aj v pripade, ak jeden z rodiCov bol pozbaveny rodi€ovskych prav a povinnosti, ak mu bol vykon jeho
rodi¢ovskych prav a povinnosti obmedzeny alebo pozastaveny.

Podla § 31 ods. 2 Zakona o rodine, ziadny z rodiCov neméze zastupovat svoje maloleté dieta, ak ide
o pravne ukony, pri ktorych by mohlo déjst k rozporu zaujmov medzi rodiémi a maloletym dietatom
alebo medzi maloletymi detmi zastupenymi tym istym rodi€om navzajom; v takom pripade sud ustanovi
maloletému dietatu opatrovnika, ktory ho bude v konani alebo pri uréitom pravnom ukone zastupovat
(dalej len ,kolizny opatrovnik®).

Sud konstatuje, ze by mohlo déjst ku kolizii zaujmov medzi rodi€émi a mal. dietatom. Z uvedeného
dévodu je preto potrebné ustanovit maloletym detom opatrovnika podla § 31 ods. 2 Zakona o rodine.



Sud ma za to, Ze koliznym opatrovnikom je potrebné ustanovit Urad prace, socialnych veci a rodiny
Revuca, u ktorého je predpoklad nestrannosti a ktory na zastupovanie v konani alebo vykonanie ukonu
poveri svojho zamestnanca.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho doruéenia pisomne v 3
vyhotoveniach na Okresny sud Revuca, pricom odvolanie musi mat nalezitosti uvedené v ust. § 205
ods.1a20.s.p..

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



