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Uznesenie

Okresny sud v Povazskej Bystrici v pravnej veci navrhovatela X. Q., nar. X.X.XXXX, bytom Q. XXXX/
XXX-X, X. B. proti odporkyni T. Q., nar. XX.X.XXXX, bytom Q. XXXX/XXX-X, X. B. v konani o
vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov takto

rozhodol:
Sud konaniezastavuje.
Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Dna 17.5.2013 navrhovatel podal na tunaj$i sud navrh, v ktorom sa domahal vyporiadania
bezpodielového spoluvlastnictva manzelov s odporkyriou.

Z obsahu pripojeného spisu Okresného sudu Povazska Bystrica sp. zn. 8C 102/2013 bolo zistené, ze na
tunajSom sude sa vedie konanie pod sp. zn. 8C 102/2013, v kiorom sa navrhovatelka Alzbeta Slivoriova
(v konani 4C 105/2013 odporkyrfia ) domaha vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva manzelov s
odporcom Petrom Slivoriom ( v konani 4C 105/2013 navrhovatefom ). Navrh bol podany na tunajsi sud
dna 3.5.2013 a konanie nie je doposial pravoplatne skon¢ené.

Podla § 83 O. s. p. zaCatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie.

Podla § 103 O. s. p. kedykolvek za konania prihliada sud na to, &i su splnené podmienky, za ktorych
méze konat vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1, veta prva O.s.p. ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

V danom pripade sa na tunajSom sude pod sp. zn. 8C 102/ 2013 a 4C 105/2013 sucasne zacali
konania v tej istej veci, t. j. maju rovnaky okruh u€astnikov, rovhnaky predmet konania a rovnaké skutkové
okolnosti, od ktorych sa odvodzuje pravo, a teda ide o prekazku litispendencie - prekazku sudneho
konania, pricom ide o taky nedostatok konania, ktory nemozno odstranit.



Vzhladom na uvedené skutoCnosti a za pouzitia ustanovenia § 104 ods. 1 O. s. p. sud rozhodol tak,
ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia a zastavil konanie, ktoré bolo na Okresnom sud Povazska
Bystrica za¢até neskér pod sp. zn. 4C 105/2013.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ O. s. p., podla ktorého Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia, cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud do Trencina, v troch vyhotoveniach.

Podla § 42 ods. 3 O. s. p. musi byt z podaného odvolania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho
robi, ktorejveci sa tyka a &o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s
potrebnym poc¢tom rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik
dostal jeden rovnopis s prilohami, ak je to potrebné. Ak ti€astnik nepredloZi potrebny pocet rovnopisov
a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.

Podla § 205 ods. 1 O. s. p. v odvolani sa ma popri vS8eobecnych nalezitostiach (§ 42ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O. s. p. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo
veci samej, mozno zddvodnit' len tym, ze: a/ v konani dos$lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, za
b/ konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, c/ sud prvého
stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie
rozhodujucich skuto€nosti, d/ sid prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam, e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti
alebo iné ddkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené /§205a/, f/ rozhodnutie sudu vychadza z nespravneho
pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfla osobitného predpisu.



