Sud: Okresny sud Bratislava I

Spisova znacka: 11Cpr/1/2013

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1313201262

Déatum vydania rozhodnutia: 28. 05. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Silvia Gandelova

ECLI: ECLI:SK:OSBA3:2013:1313201262.2
Uznesenie

Okresny sud Bratislava Ill v pravnej veci navrhovatelky : T. N., bytom D. ¢. XX, C., zastupena
advokatskou kancelariou VRBA & PARTNERS s.r.0., so sidlom Sliezska ¢&. 9, Bratislava, ICO : 35918225,
proti odporcovi : NP Slovakia s.r.o., so sidlom Bojnicka &. 3, Bratislava, ICO : 35856548, zastipeny
Mgr. Zuzanou Valkovi¢ovou, advokatkou, so sidlom Zahradnicka &. 51, Bratislava, o navrhu na urenie
neplatnosti okamzitého skoncenia pracovného pomeru takto

rozhodol:

I. Sud schvaluje tento
zmier :

Odporca sa zavazuje zaplatit navrhovatelke 1.160,58 eur titulom nahrady mzdy a nahradit’ jej trovy
konania vo vySke 166,12 eur. Odporca sa zavazuje vydat navrhovatelke opraveny zapoctovy list, v
ktorom bude uvedené, Ze ku skon&eniu pracovného pomeru doslo dohodou. Tymto su vSetky vzdjomné
naroky ucastnikov konania vysporiadané.

l. Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odévodnenie:

Navrhom na zacatie konania, ktory bol sudu doru€eny diha 1.2.2013, sa navrhovatefka domahala,
aby sud urcil, Ze okamzZité skon&enie pracovného pomeru zo strany odporcu dané navrhovatefke dna
3.12.2012 je neplatné. Zaroven Ziadala zaplatenie nahrady mzdy vo vySke priemerného mesacného
zarobku za obdobie od 18.12.2012 az do dfia, kedy toto rozhodnutie nadobudne pravoplatnost.

Rozhodnutim zo dna 4.4.2013 €.k.11Cpr/1/2013-30 bolo konanie v Casti o zaplatenie nahrady mzdy
vo vySke priemerného mesacného zarobku za obdobie presahujucu dva mesiace az do nadobudnutia
pravoplatnosti rozhodnutia zastavené.

Podla ustanovenia § 99 zakona €. 99/1966 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,O.s.p.”) ak to povaha veci pripusta, mézu U€astnici skoncit’ konanie sudnym zmierom. O
zmier sa ma sud vzdy pokusit. Ak to umozhnuju okolnosti prejednavanej veci, mdze sud pred prvym
pojednavanim a pocas konania u€astnikov vyzvat, aby sa o zmier pokusili mediaciou a zu€astnili
sa na informativhom stretnuti u mediatora zapisaného v registri mediatorov.

(2) Sud rozhodne o tom, €i zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore s pravnymi predpismi. V
takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

(3) Ak ide o dohodu o mediécii, rozhodne sud prednostne o tom, ¢i dohodu 0 mediacii ako sudny
zmier schvaluje. Ak tento zakon ustanovuje lehotu, v ktorej ma sud rozhodnat’ o navrhu uéastnika vo



veci samej, rozhodne sud o tom, ¢i dohodu o mediacii ako sudny zmier v tejto veci schvaluje najneskér
v tejto lehote.

(4) Schvaleny zmier ma ucinky pravoplatného rozsudku. Rozsudkom v8ak méze sud zrusit uznesenie
o schvaleni zmieru, ak je zmier podla hmotného prava neplatny. Navrh moZno podat do troch rokov od
pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

Pred zaCatim pojednavania u€astnici konania uzavreli sudny zmier, ktorym si vysporiadali vSetky néroky,
ktoré boli predmetom tohto konania. Obsah zmieru nie je v rozpore s pravnymi predpismi, preto sud v
zmysle ustanovenia § 99 O.s.p. uzavrety zmier schvalil.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 146 ods. 1 pism. b) O.s.p., podla ktorého Ziaden
z udastnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie skoncilo zmierom.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu, v zmysle ustanovenia § 202 ods. 3 pism.h) O.s.p., nie je mozné podat
odvolanie.



