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Uznesenie

Okresny sud v Ruzomberku samosudkyrfiou Mgr. Renatou Kraj€iovou v pravnej veci navrhovatela/
Zalobcu: ByPo spol. s r.o., A. Bernolaka 6, 034 50 Ruzomberok, ICO: 31579175 zast. JUDr. Janka
Kantikova, advokatka, Nam. A. Hlinku 54, 034 01 Ruzomberok proti odporcovi/zalovanému: T. W., rod.
F., nar. XX.X.XXXX, bytom F. XXXX/X, XXX XX H. v konani o zaplatenie 643,97 eur s prisl., takto

rozhodol:

Sud schvaluje sudny zmier uzavrety medzi uastnikmi konania v nasledovnom zneni:

Odporkyria sa zavazuje zaplatit navrhovatelovi sumu 643,97 eur ako aj nahradit mu trovy konania
vo vyske 3,85 eur titulom sudneho poplatku za navrh na zacatie konania a vo vySke 98,26 eur titulom
trov pravneho zastupenia k rukam pravneho zastupcu navrhovatela a to vSetko v splatkach vo vyske
80 eur mesacne splatnych vzdy do 25. dia v mesiaci po¢nuc diiom 1.7.2013 az do uplného zaplatenia
diznej sumy pod sankciou straty vyhody splatok.

Sud vracia navrhovatelovi sudny poplatok za navrh na zaCatie konania vo vySke 34,65 eur a upravuje
Danovy urad v Ziline, aby sudny poplatok vo vySke 34,65 eur uhradil navrhovateflovi po pravoplatnosti
tohto uznesenia.

Sud zastavuje konanie v ¢asti Uroku z omeskania a to vo vySke 9,25% ro¢ne zo sumy 58,41 eur
od 26.6.2011 do zaplatenia, zo sumy 58,42 eur od 26.11.2011 do zaplatenia, vo vyske 9,50% rocne zo
sumy 58,42 eur od 26.7.2011 do zaplatenia, zo sumy 58,42 eur od 26.8.2011 do zaplatenia, zo sumy
58,42 eur od 26.9.2011 do zaplatenia, zo sumy 58,42 eur od 26.10.2011 do zaplatenia, vo vyske 9%
ro€ne zo sumy 58,42 eur od 26.2.2012 do zaplatenia, zo sumy 58,42 eur od 26.4.2012 do zaplatenia, zo
sumy 58,42 eur od 26.5.2012 do zaplatenia, zo sumy 55,27 eur od 1.7.2012 do zaplatenia a vo vyske
8,75% rocne zo sumy 58,42 eur od 26.7.2012 do zaplatenia.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dfia 31.12.2012 prostrednictvom pravneho
zastupcu domahal zaplatenia sumy 643,97 eur, spolu s 9,25 % ro&nym urokom z omeskania zo sumy
58,41 eur od 26.6.2011 do zaplatenia, 9,25 % ro€nym urokom z ome&kania zo sumy 58,42
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eur od 26.11.2011 do zaplatenia, 9,5 % roénym urokom z omeskania zo sumy 58,42 eur od 26.7.2011
do zaplatenia, 9,5 % roénym Urokom z omeskania zo sumy 58,42 eur od 26.8.2011 do zaplatenia, 9,5
% ro¢nym urokom z omeskania zo sumy 58,42 eur od 26.9.2011 do zaplatenia, 9,5 % ro€nym urokom z
omeskania zo sumy 58,42 eur od 26.10.2011 do zaplatenia, 9 % roénym urokom z omes8kania zo sumy
58,42 eur od 26.2.2012 do zaplatenia, 9 % ro€nym urokom z omeskania zo sumy 58,42 eur od 26.4.2012
do zaplatenia, 9 % ro€nym urokom z omeskania zo sumy 58,42 eur od 26.5.2012 do zaplatenia, 9 %
ronym urokom z omeskania zo sumy 55,27 eur od 1.7.2012 do zaplatenia, 8,75 % ro€nym urokom z



omeskania zo sumy 58,42 eur od 26.7.2012 do zaplatenia, trov konania za sudny poplatok 38,50 eur
a trov pravneho zastupenia.

Pred zalatim pojednavania konaného na tunajSom sude dfia 28.5.2013 zobral navrhovatef
prostrednictvom svojho pravneho zastupcu spat navrh v €asti uplatfovanych trokov z omeskania a to
vo vySke 9,25% ro¢ne zo sumy 58,41 eur od 26.6.2011 do zaplatenia, zo sumy 58,42 eur od 26.11.2011
do zaplatenia, vo vyske 9,50% ro¢ne zo sumy 58,42 eur od 26.7.2011 do zaplatenia, zo sumy 58,42
eur od 26.8.2011 do zaplatenia, zo sumy 58,42 eur od 26.9.2011 do zaplatenia, zo sumy 58,42 eur od
26.10.2011 do zaplatenia, vo vyske 9% ro¢ne zo sumy 58,42 eur od 26.2.2012 do zaplatenia, zo sumy
58,42 eur od 26.4.2012 do zaplatenia, zo sumy 58,42 eur od 26.5.2012 do zaplatenia, zo sumy 55,27
eur od 1.7.2012 do zaplatenia a vo vySke 8,75% ro¢ne zo sumy 58,42 eur od 26.7.2012 do zaplatenia
a Ziadal v tejto Casti konanie zastavit. V zostavajucej €asti pravny zastupca navrhovatela a odporkyna
pred zagatim pojednavania navrhli schvalit zmier v zneni uvedenom vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Podla § 99 ods. 1 OSP ak to povaha veci pripusta, mézu ucastnici skoncit’ konanie sudnym zmierom.
O zmier sa ma sud vzdy pokusit. Ak to umozniuju okolnosti prejednavanej veci, mdze sud pred prvym
pojednavanim a poCas konania u€astnikov vyzvat, aby sa o zmier pokusili mediaciou a zu¢astnili sa na
informativnom stretnuti u mediatora zapisaného v registri mediatorov.

Podla § 99 ods. 2 OSP sud rozhodne o tom, ¢i zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore s pravnymi
predpismi. V takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 99 ods. 4 OSP schvaleny zmier ma ucinky pravoplatného rozsudku. Rozsudkom v&ak méze sud
zru8it uznesenie o schvaleni zmieru, ak je zmier podla hmotného prava neplatny. Navrh mozno podat
do troch rokov od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

V zmysle § 96 OSP ods. 1 OSP navrhovatel méze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to
sCasti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti,
sud konanie v tejto Casti zastavi.

V zmysle § 96 OSP ods. 2 OSP sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych
dovodov nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

V zmysle § 96 OSP ods. 3 OSP nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak dojde k
spatvzatiu navrhu skor, nez sa zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod,
neplatnost manzelstva alebo ur&enie, &i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne
o zastaveni konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Podla § 488 Obcianskeho zakonnika, zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi vzniké
pravo na plnenie (pohladavka) od diZznika a dIZznikovi vznika povinnost splnit zavazok.

Podla § 489 Obcianskeho zakonnika, zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmlayv, ako aj zo
spOsobenej Skody, z bezdovodného obohatenia alebo z inych skuto&nosti uvedenych v zakone.

Podla § 559 ods. 1 a 2 Obcianskeho zakonnika, splnenim dlh zanikne. DIh musi byt splneny riadne
a vcas.
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Podla § 3 ods. 1 zakona €. 182/1993 Z.z. o vlastnictve bytov a nebytovych priestorov (dalej len "Zakon
o vlastnictve bytov a nebytovych priestorov") ak tento zdkon neustanovuje inak, vztahuje sa na prava a
povinnosti vlastnikov domov, bytov a nebytovych priestorov Obc&iansky zakonnika a osobitné predpisy.

Podla § 6 ods. 1 Zakona o vlastnictve bytov a nebytovych priestorov, na spravu domu sa zriaduje
spologenstvo vlastnikov bytov a nebytovych priestorov v dome (dalej len "spolo€enstvo"), ak vlastnici
bytov a nebytovych priestorov neuzavrd zmluvu o vykone spravy s inou pravnickou osobou alebo
fyzickou osobou (dalej len "spravca"), najma s bytovym druzstvom.



Podla § 10 ods. 1 veta prva Zakona o vlastnictve bytov a nebytovych priestorov vlastnici bytov a
nebytovych priestorov vdome su povinni v sulade so zmluvou o spolo€enstve alebo so zmluvou o vykone
spravy poukazovat preddavky mesacne vopred do fondu prevadzky, udrzby a oprav, a to od prvého dna
mesiaca nasledujuceho po vklade 10) vlastnickeho prava do katastra nehnutelnosti.

Podla § 10 ods. 6 Zakona o vlastnictve bytov a nebytovych priestorov, uhrady za plnenia su vlastnici
bytov a nebytovych priestorov v dome povinni mesacne vopred uhradzat na uéet domu v banke. Pri
rozu€tovani uhrad za plnenia sa zohfadriuje miera vyuZivania spoloénych &asti domu a spoloénych
zariadeni domu vlastnikmi bytov alebo nebytovych priestorov v dome. Okrem sluzieb a prac, ktoré
vlastnik bytu a nebytového priestoru v dome uhradza priamo dodavatelovi, sa za plnenie spojené s
uzivanim bytu alebo nebytového priestoru povazuje najma osvetlenie spoloénych €asti domu, odvoz
odpadov, Cistenie Zump, uzivanie vytahov, upratovanie, dodavka tepla a teplej vody, dodavka vody od
vodarenskych spolo¢nosti a odvadzanie odpadovych véd.

Podla § 146 ods. 1 pism. b) OSP Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho
vysledku, ak konanie skong€ilo sa zmierom, pokial v iom nebolo o nahrade trov dojednané nieco iné.

V zmysle § 11 ods. 7 Z.€. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov ak
konanie skoncia u€astnici schvalenim sidneho zmieru do zadiatku pojednavania vo veci samej, vrati sa
im 90% zo vSetkych zaplatenych poplatkov. Ak konanie skongia U€astnici schvalenim sidneho zmieru
po zacati pojednavania vo veci samej, vrati sa im 50% zo vSetkych zaplatenych poplatkov. Ak u¢astnici
vyriesili €ast’ sporu sudnym zmierom v zmierovacom konani, vrati sa im 30% zo zaplateného poplatku
v konani podla tretej ¢asti Obcianskeho sudneho poriadku. Pri nezaplatenych poplatkoch v rovnakom
rozsahu sud poplatok nevyberie a uznesenie o uloZenej povinnosti zaplatit poplatok v uvedenom rozsahu
zru8i. Ustanovenia odsekov 3 a 4 sa nepouZiju.

V zmysle § 11 ods. 6 Z.&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
ak sa ma vratit poplatok alebo preplatok poplatku, sud alebo organ Statnej spravy sudov za$le odpis
pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni dafnovému uradu prislusnému podfa trvalého pobytu (sidla)
poplatnika, ktory poplatok alebo preplatok poplatku vrati; v pripade, Ze organ Statnej spravy sudov
nevydal rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie o spdsobe vybavenia staznosti podla osobitného
zakona.

S poukazom na citované zakonné ustanovenia a s prihliadnutim k dispoziénému prejavu véle
uskuto€neného pravnym zastupcom navrhovatelfa a odporcom sud rozhodol tak ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia, teda uzatvoreny sudny zmier medzi u¢astnikmi konania schvalil, ked
dospel k zaveru, Ze povaha konania v tomto pripade - navrh na zaCatie konania o zaplatenie pefiaznej
sumy, skon€enie konania sudnym zmierom pripusta, pri¢om uzavrety sudny zmier medzi ucastnikmi
konania nie je v rozpore s pravnymi predpismi. Zarovern vzhfadom na dispoziény ukon navrhovatefla,
ktory zobral navrh v €asti o zaplatenie Urokov z omeskania spat, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia a konanie v tejto €asti zastavil, pri¢om suhlas odporcu so spatvzatim
navrhu nebol potrebny, kedZe k spatvzatiu navrhu doslo pred prvym pojednavanim. Nakolko u¢astnici
konania uzatvorili sudny zmier pred za¢atim pojedndvania, sud v zmysle vysSie cit. zdkonnych
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ustanoveni rozhodol o vrateni nekrateného sudneho poplatku vo vySke 90% zo sumy 38,50 eur tj. v
sume 34,65 eur.

Sud poukazuje, Ze sulastou uzavretého sudneho zmieru medzi U€astnikmi konania bola aj otazka

nahrady trov konania, z tohto dévodu osobitné rozhodovanie sudu v tejto otazke s poukazom na ust. §
146 ods. 1 pism. b/ OSP neprichadzalo do uvahy.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu v Casti v ktorej bol schvaleny zmier odvolanie nie je pripustné (§ 202 ods. 3
pism. h/ OSP).



Podla § 99 ods. 4 OSP, schvaleny zmier ma ucinky pravoplatného rozsudku. Rozsudkom v8ak méoze
sud zrusit uznesenie o schvaleni zmieru, ak je zmier podla hmotného prava neplatny. Navrh mozno
podat’ do troch rokov od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

Proti tomuto uzneseniu v Casti v ktorej sud konanie v €asti uroku z omeskania zastavil a v €asti vyroku o
vrateni sudneho poplatlfu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia cestou tunajSieho
sudu na Krajsky sud v Ziline, pisomne v 3 vyhotoveniach.

Ak povinny dobrovofne nespini ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti v
zneni neskorsich predpisov.

Po vyhlaseni uznesenia sa pravny zastupkyna navrhovatefa vzdala odvolania voCi vyroku uznesenia
o vratani sup a o zastaveni konania v €asti a odporkyrfia sa vzdala odvolania vod&i vyroku uznesenia o
zastaveni konania v Casti.



