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Uznesenie

Okresny sud Bardejov v pravnej veci navrhovatelky: A. A. B., nar. XX. XX. XXXX, bytom C. D. XXX/XX,
XXX XX E., proti odporcovi: F. B., nar. XX. XX. XXXX, bytom F. XX, XXX XX G., zastupeny Advokatskou
kancelariou Prachova & Partners, s. r. 0. so sidlom Pribinova 20, 811 09 Bratislava, ICO: 50 491 300,
o navrhu matky na vykon rozhodnutia vo veci maloletého dietata: A. B., nar. XX. XX. XXXX, bytom u
otca, o spatvzati navrhu, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

. Ziaden z Géastnikov ne m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dia 12. 10. 2022 bol Okresnému sudu Bratislava | doru¢eny navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia
sudu a Okresnému sudu Svidnik bol postupeny drfia 31. 03. 2023 na zaklade uznesenia Krajského
sudu v Bratislave €. k. 9NcC/5/2023-139 zo dnia 17. 03. 2023, pricom v Zalobnom navrhu (petite) nie je
uvedené, vykonu akého rozhodnutia sa navrhovatelka doméaha. Zalobny navrh (petit) musi byt jasny,
konkrétny a zrozumitefny tak, aby sudne rozhodnutie vydané na zé&klade neho bolo aj vykonatelné.
Sudu ani z obsahu navrhu nie zrejmé, vykonu akého rozhodnutia sa navrhovatelka domaha, nakofko
na jednej strane sa navrhovatelka domaha vykonu rozhodnutia Krajského sudu v PreSove &. k.
24CoP/28/2022-366 zo dna 22. 03. 2022, ktorym sud zveril maloletého A. do osobnej starostlivosti
otca a ktorého vykon bol predmetom konania na Okresnom sude Svidnik pod sp. zn. 2Em/1/2022 a na
druhej strane z obsahu navrhu vyplyva, Ze sa navrhovatelka domaha kontaktu s maloletym synom
prostrednictvom skypu kazdy pondelok a Stvrtok v ¢ase od 17:00 hodiny do 18:00 hodiny bez uvedenia
konkrétneho pravoplatného rozhodnutia sudu, ktory uvedené nariadil.

2. Uznesenim ¢&. k. 2Em/1/2023-145 zo diia 26. 05. 2023 sud navrhovatelku vyzval, aby svoj navrh
v lehote 10 dni odo dfia doru€enia tohto uznesenia v sulade s § 132 ods. 1 a 2 Civilného sporového
poriadku opravila a doplnila v €asti Zalobného navrhu (petitu), a to o presné oznacenie rozhodnutia,
vykonu ktorého sa domaha (oznalenie sudu, ktory rozhodnutie vydal, spisovd znacka, resp. Cislo
konania rozhodnutia a deri vydania rozhodnutia).

3. Dna 03. 07. 2023 bol sudu doru€eny navrh navrhovatelky oznageny ako ,,Spatvzatie navrhu na zacatie
konania o vykon rozhodnutia vo veci samej*, v ktorom uviedla, Ze svoj navrh na vykon rozhodnutia berie
v plnom rozsahu spét a Ziada konanie zastavit'.

4. Podla § 29 ods. 1 zakona ¢€. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,,CMP®),
navrhovatel méze poc€as konania zobrat’ navrh na za&atie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je
navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti
zastavi.



5. Podla § 29 ods. 2 CMP, sud konanie nezastavi, ak sa mohlo za¢at' aj bez navrhu a je potrebné v
konani pokracovat.

6. Podla § 29 ods. 3 CMP, sud konanie nezastavi, ak niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu z
vaznych dévodov nesuhlasi.

7. Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zdkona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

8. Pretoze navrhovatelka v tomto konani vyuzila svoje dispozi¢né pravo a vzala svoj navrh spat, sud
v zmysle vySSie citovanych zakonnych ustanoveni rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto
rozhodnutia, Ze konanie zastavil.

9. Podlfa § 391 CMP, o nadhrade trov konania rozhoduje sud v uzneseni, ktorym konanie o vykon
rozhodnutia zastavuje.

10. Podla § 57 CMP, o povinnosti nahradit trovy konania, ak nejde o trovy konania Statu, rozhoduje sud
len na navrh.

11. Podla § 52 CMP, Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

12. O trovach konania sud rozhodol podla § 391 CMP v spojeni s § 52 CMP v zmysle ktorého
v mimosporovom konani v zasade Ziaden z u€astnikov konania nema pravo na ich nahradu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho dorucenia, pisomne
prostrednictvom Okresného sudu Bardejov na Krajsky sud v PreSove.

V odvolani musi byt uvedené, ktorému sudu je urené, proti ktorému  rozhodnutiu smeruje, kto ho
robi — odvolatel, ktorej veci sa tyka, v akom rozsah odvolatel rozhodnutie napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie musi byt podpisané. Odvolanie treba predlozit s potrebnym poc¢tom rovnopisov a priloh tak,
aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Inak
sud zhotovi kdpie na trovy odvolatela.

Odvolanie mozno odévodnit (odvolacie dovody) len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§ 62 CMP).



