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Opravné uznesenie

Krajsky sud v Nitre v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Lydie Galisovej a ¢leniek senatu
JUDr. Méarie Malikovej a JUDr. Sone Vackovej v spore zalobcov: v 1. rade T. M., narodeny X.X.XXXX,
bytom V. XX, 2. rade A. M., narodena XX.X.XXXX, bytom V. XX a v 3. rade T. M., narodena XX.X.XXXX,
bytom V. XX, zasttpenych advokatskou kancelariou: JAVOR - TOKAR advokatska kanceléria, s.r.o., so
sidlom Stara Vajnorska cesta 37, Bratislava, proti zalovanym: v 1.rade Y. Y., nar. XX.X.XXXX, zomrelym
XX XXXX, v2.rade K.. |. J., narodeny XX.X.XXXX, bytom L.. N. XXXX/XX, U., zastipenym: JUDr. Stefan
Mesaro$, advokat so sidlom Stefanikova 84, Nitra, v 3. rade : Generali Ceska pojistovna a.s., so sidlom
Spélena 75/16, Nové Mésto, Praha, Ceska republika, ICO: 452 72 konajlica prostrednictvom Generali
Poistoviia, pobo&ka poistovne z iného &lenského &tatu, ICO: 54 228 573, so sidlom Lamaéska cesta
3/A, zastupenym advokatskou kancelariou: MST PARTNERS, s.r.o0., so sidlom Laurinska 3, Bratislava,
ICO: 35 332, o ochranu osobnosti s ndhradou nemajetkovej ujmy, o odvolani Zalobcov a Zalovaného v
3. rade proti rozsudku Okresného sudu Nitra zo dia 23. maja 2022 pod €. k. 10C/80/2019-379, takto

rozhodol:

Odvolaci sud opravuje vyrok rozsudku pod €. k. 25C0/127/2022-475 zo dha 19. aprila 2023 tak,
Ze spravne znenie vyroku je:

»Odvolaci sud rozsudok sudu prvej inStancie v napadnutej ¢asti I, I1., lll., VI., VIII., IX. vyroku rozsudku
potvrdzuje.

Ziadna strana nema narok na nahradu trov odvolacieho konania."
odovodnenie:

1. Odvolaci sud rozsudkom zo dfia 19.04.2023 pod €. k. 25C0/127/2022-475 rozhodol o odvolani
Zalobcov a zalovaného v 3. rade proti rozsudku Okresného sudu Nitra zo dfia 23. maja 2022 pod ¢&.k.
10C/80/2019-379 tak, Ze rozsudok sudu prvej inStancie v napadnutej €asti I., Il., lll., VI, IX. vyroku
rozsudku potvrdil a Ziadnej zo stran nepriznal narok na nahradu trov odvolacieho konania.

2.V prvom vyroku uvedeného rozsudku odvolacieho sudu odvolaci sud uviedol, Ze rozsudok sudu prvej

inStancie v napadnutej Casti ., 11, lll., VI., IX. vyroku rozsudku potvrdzuje. Spravne malo byt uvedené, Ze
odvolaci sud potvrdzuje rozsudok sudu prvej inStancie v napadnutej ¢asti I, I1., 111., VI., VIII., IX. vyroku
rozsudku.

3. Podla § 224 CSP, sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a po€itani, ako aj
iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi subjektom konania.

4. Citované zakonné ustanovenie upravuje postup sudu pre pripad, Ze sa v jeho rozhodnuti vyskytnu
chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. Spravidla ide o tzv. pisarske chyby, preklepy,
ku ktorym mdze déjst’ najma v dosledku mechanickej ¢innosti osoby vyhotovujucej dané rozhodnutie.
Chyby i iné zrejmé nespravnosti sa mdzu vyskytnut v €isle konania, vo vyrokovej €asti, v odévodneni,



datume vyhlasenia rozsudku, ale aj v zahlavi rozsudku, napriklad v ozna&eni stran a ich zastupcov a
pod. O oprave tychto chyb vydava sud opravné uznesenie s nalezitostami upravenymi v ustanoveni §
236 CSP.

5. Krajsky sud v Nitre ako sud odvolaci (§ 34 CSP) po zisteni, Ze v tomto pripade doslo vo vyrokovej
Casti jeho rozhodnutia k neuvedeniu vyroku VIII., ktory bol tieZz napadnuty odvolanim a ktory odvolaci sud
aj preskumaval, o ¢om sved¢i odbévodnenie rozhodnutia odvolacieho sudu (odsek 21 a nasledujuce),
vydal s poukazom na ustanovenie § 224 CSP toto opravené uznesenie. Nim odstranil ini zrejmu
nespravnost tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia, teda: ,Odvolaci sud rozsudok sudu
prvej indtancie v napadnutej &astil., 11, Ill., VI., VIIL., IX. vyroku rozsudku potvrdzuje. Ziadna strana nema
narok na nahradu trov odvolacieho konania.“. V ostatnej Casti zostava rozhodnutie odvolacieho sudu
nezmeneneé.

Toto rozhodnutie prijal odvolaci senat Krajského sudu v Nitre pomerom hlasov 3 : 0.
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§419 CSP),
v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude,
ktory rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP). Dovolanie je podané vcas aj
vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom alebo dovolacom sude (§ 427 ods. 2 CSP).
V dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP), to neplati, ak je a) dovolatelom fyzicka osoba,
ktora ma vysokosSkolské pravnické vzdelanie druhého stupna, b) dovolatefom pravnicka osoba a jej
zamestnanec alebo €len, ktory za fiu kona ma vysokosSkolské pravnické vzdelanie druhého stupnia, c)
dovolatel v sporoch s ochranou slab3ej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zéakona zastupeny
osobou zaloZenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma vysokoskolskeé pravnické vzdelanie druhého stupna
(§ 429 ods. 2 CSP).



