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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves samosudkynou JUDr. Monikou Kralovou na hlavnhom pojednavani
konanom dia 26. jula 2023 takto

rozhodol:

rozhodol:
Obzalovani :

1/ A. B., nar. XX.XX.XXXX v C., okres Gelnica, trvale bytom D. - E., F.
G. H. XXX/X, I. D. J.,

2/ K. L. D., nar. XX.XX.XXXX v D., I. D. J., trvale bytom
D.-M. N., F. J. H. XXXX/X, I. D.

J., toho &asu vo vazbe v UVV a UVTOS Kosice v inej
trestnej veci,

s poukazom na pravoplatne uznanu vinu z rozsudku Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn.
2T/99/2020 zo dna 17. augusta 2022 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v KoSiciach sp. zn.
6T0/84/2022 zo dfia 20. aprila 2023, ktorym bol obzalovany A. B. uznany vinnym z precinu dafiového
podvodu podla § 277a ods. 1 Tr. zdkona a obzalovany K. L. D. z prec€inu danového podvodu podla §
277a ods. 1 Tr. zakona spachaného vo forme pomoci podla § 21 ods. 1 pism. d) Tr. zakona im

uklada

1/ obzalovany A. B.

Podla § 277a ods. 1 Tr. zakona s pouzitim § 56 ods. 1, 2 Tr. zakona, § 38 ods. 2 Tr. zdkona penazny
trest vo vyske 600,- € (Sest'sto eur).

Podla § 57 ods. 3 Tr. zakona pre pripad umyselného zmarenia vykonu perfiazného trestu mu sud uklada
nahradny trest odnatia slobody v trvani 5 (pat) mesiacov.
2/ obzalovany K. L. D.

Podla § 277a ods. 1 Tr. zakona s pouzitim § 38 ods. 2 Tr. zakona trest odnatia slobody v trvani 12
(dvanast) mesiacov.



Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zdkona vykon trestu mu podmienecne odklada a podla § 50 ods.
1 Tr. z&kona ur&uje skusobnu dobu v trvani 24 (dvadsat'Styri) mesiacov.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 2T/99/2020 zo dna 17. augusta 2022 boli
obzalovani A. B. a K. L. D. uznani za vinnych zo spachania precinu dafiového podvodu podla § 277a
ods. 1 Tr. zadkona, obzalovany K. L. D. z jeho spachania vo forme pomoci podla § 21 ods. 1 pism. d)
Tr. zdkona na tom skutkovom zaklade, Ze

obvineny A. B. ako konatel obchodnej spolo¢nosti FRIGO-STAV, s.r.0., ICO: 439 918 08, Smolnik, Zelena
133 dna 25.6.2013, na Daflovom urade KoSice, kontaktné miesto C., G. XX, v dafiovom priznani dane z
pridanej hodnoty za zdarnovacie obdobie mesiaca maj 2013, v umysle neopravneného vratenia dane z
pridanej hodnoty, a tym aj ziskania neopravneného majetkového prospechu pre obchodnu spolo&nost
FRIGO-STAV, s.r.o., Zelena 133, Smolnik, v rozpore s ustanovenim § 49 ods. 1, ods. 2 pism. a) zakona
€. 222/2004 Zb. z. o dani z pridanej hodnoty, si neopravnene uplatnil narok na vratenie hodnoty dane
z pridanej hodnoty vo vyske 7.216,23 eur, odpocitanim dane z pridanej hodnoty z faktur ¢. 20130503
z 03.05.2013, ¢. 20130510 z 10.05.2013, &. 20130517 z 17.05.2013 a ¢. 20130524 z 24.05.2013 od
spoloénosti DELOP s.r.0., Irkutska 5, Kosice, ICO: 460 112 51, vystavenych obvinenym L. D. napriek
tomu, ze k zdanitefnému plneniu uvedenému v tychto faktdrach nedoSlo i napriek tomu, Ze v €ase ich
vystavenia nebol konatelom spolo¢nosti DELOP s.r.o., Irkutska 5, KoSice, pricom ich vystavil s vedomim,
Ze tieto faktury pouzije obvineny A. B. v dannovom priznani dane z pridanej hodnoty

Za to bol obzalovanému A. B. uloZeny podla § 277a ods. 1 Tr. zakona s pouzitim § 38 ods. 2
Tr. zakona trest odnatia slobody v trvani 12 (dvanast) mesiacov. Jeho vykon mu bol podmienecne
odlozeny s uréenim skusobnej doby v trvani 12 (dvanast) mesiacov. Obzalovanému K. L. D. bol podla
§ 277a ods. 1 Tr. zakona s pouzitim § 38 ods. 2 Tr. zadkona uloZeny trest odfatia slobody v trvani 15
(patnast) mesiacov, ktorého vykon mu bol podmiene¢ne odloZzeny s uréenim skudSobnej doby v trvani
24 (dvadsatstyri) mesiacov.

Rozsudok prvostupriového sudu napadli obaja obZalovani odvolanim a Krajsky sud v KoSiciach v konani
sp. zn. 6T0/84/2022 uznesenim zo dfia 20.4.2023 zrusil napadnuty rozsudok vo vyroku o freste
a spdsobe jeho vykonu u obZalovanych A. B. a K. L. D. a vec vrétil okresnému sudu, aby ju v potrebnom
rozsahu znovu prejednal a rozhodol.

Odvolaci sud poukazal na to, Ze je potrebné vykonat Upiné — dalSie dokazovanie ohladom vyrokov
o trestoch a zabezpecit noveé registre trestov, spravy z miesta bydlisk alebo u obzalovaného K. D. spravu
z UVV a UVTOS Kosice a tiez spravy z prislusnych OO PZ.

Na hlavnom pojednéavani boli ohfadom uloZenia trestov vykonané nasledovné dékazy:

Z hodnotenia osoby obZalovaného K. L. D. Ustavom na vykon vézby a vykon trestu odfiatia slobody
Kosice vyplynulo, Ze obzalovany bol do vazby dodany dna 18.11.2021 (v inej trestnej veci). Po¢as vazby
sa sprava sludne, disciplinovane, dodrZiava reZim dria a pini pokyny a nariadenia plynuce z ustavného
poriadku. Nebola mu udelena Ziadna disciplinarna odmena a ani disciplinarny trest.

Mestskéa Cast KoSice — Nad jazerom ohfadom obZalovaného K. D. uviedla, Ze m4 trvaly pobyt na adrese
J. H. X O. D.. Nebola na neho podana ziadna staznost a nebol rieSeny v ramci priestupkového konania.

Zo sprav Obvodného oddelenia PZ Nad jazerom vyplynulo, Zze obzalovany mal bezproblémové
spravanie, nemal Ziadne problémy so susedmi.

Podla aktualneho odpisu z registra trestov obzalovany L. D. bol doposial' (od roku 1998) sedemkrat
sudne trestany pre réznu umyselnu trestnu innost. Pri Siestich odsudeniach sa na neho hladi, akoby
nebol odsudeny a poslednym je odsudenie z roku 2019 cudzozemskym sudom s uloZzenim pokuty. Podla
evidencie priestupkov nema zaznam o spachani priestupku.



Podla spravy Miestneho uradu Mestskej ¢asti KoSice — Zapad ohfadom osoby obzalovaného A. B.
nebolo zac¢até priestupkové konanie. Iné skuto€nosti o jeho osobe im nie su zname.

Zo sprav Obvodného oddelenia PZ KoSice Zapad vyplynulo, Ze s obZalovanym A. B. nemaju susedia
Ziadny problém, nikto sa na neho nestaZoval. Na adrese nema zvoncek, v Ustrednej evidencii
priestupkov ma 14 priestupkov na useku dopravy. Podla evidencie trestnych &inov sa dopustil 11
trestnych €inov (podla odpisu z registra trestov je zrejmé, Ze tato informécia nie je pravdiva).
Obzalovany sa vyjadril, Ze na zvon&eku ma svoje meno a 11 trestnych €inov nespachal.

Podla aktualneho odpisu z registra trestov bol obzalovany A. B. doposial (v roku 1979 a 2003)
dvakrat sudne trestany a v oboch pripadoch sa na neho hfadi, akoby nebol odsudeny. Podla evidencie
priestupkov sa dopustil Strnastich priestupkov, z ktorych trinast’ spachal na useku cestnej premavky
a jeden bol proti ob€ianskemu spolunazivaniu.

Obzalovany sa vyjadril, Ze vela jazdi, dostaval nizke 20 — 30 eurové pokuty.

Na hlavhom pojednavani sud vypoc&ul obZalovaného A. B. k osobnym pomerom, pricom obZalovany
uviedol, Ze trest povinnej prace nemdze vykonavat, lebo ostal sam s 10-roénym synom. Privyraba si vo
firme Asguard, s.r.o., pobera invalidny dochodok, ma nejaké Uspory a vedel by zaplatit' pefazny trest.
Cisty prijem ma kazdy mesiac inag, za rok vyjde priemer asi 800,-eur. Mesa&né vydavky ma na stravu
cca 250- 300,- eur, telefon, internet a elektrika vo vySke cca 60,- eur a byt plati cca 100,- eur mesacéne.
VyZivovaciu povinnost ma na dcéru vo vySke 150,- eur, ma na to vyClenené peniaze z dedi€stva, ma
aj uspory. Penazny trest by bol schopny zaplatit, méze si aj jednorazovo privyrobit. Ukon¢il Zivnost aj
podnikanie v obchodnej spolo€nosti bez akychkolvek dlhov.

Pri rozhodovani o trestoch u obZalovanych sud vychadzal z podmienok ukladania a ucelu trestu
vyjadrenych v ustanoveniach § 31, § 34 Tr. zakona, teda z ucelu trestu a zasad jeho ukladania.

Podla § 34 ods. 1 Tr. zakona trest ma zabezpecit ochranu spolo¢nosti pred pachatelom tym, Ze mu
zabrani v pachani dal3ej trestnej innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny
Zivot a su€asne inych odradi od pachania trestnych €inov, trest zaroven vyjadruje moralne odsudenie
pachatela spolo¢nostou.

Pri ur€eni druhu trestu a jeho vymery sud v zmysle v ustanovenia § 34 ods. 4 Tr. zakona prihliadol
na spbsob spachania €inu — umyselnym zavinenim, jeho nasledok, pritazujice okolnosti, polah&ujuce
okolnosti, na osoby obzalovanych, ich pomery a moznost ich napravy.

U obZalovaného A. B. sud nezistil Ziadnu pofah&ujucu ani pritazujucu okolnost. Pri zistenom rovnakom
pomere pofah&ujucich a pritazujucich okolnosti podfa § 38 ods. 2 Tr. zakona vychadzal z trestnej sadzby
jeden az pat rokov.

Pre naplnenie ucelu trestu u obZalovaného A. B. sud konstatuje, Ze postacuje uloZenie aj iného ako trestu
ako trestu odnatia slobody, a tak za spinenia podmienok podlfa  § 56 ods. 1, 2 Tr. zakona mu sud ulozil
penazny trest pri dolnej hranici trestnej sadzby vo vymere 600,- eur. Pre pripad, Ze by vykon tohto trestu
mohol byt Umyselne zmareny, ustanovil podla § 57 ods. 3 Tr. zakona nahradny trest odfiatia slobody vo
vymere pat mesiacov, ktory povazoval sud za dostatoény. ObZalovany sa dopustil umyselného precinu,
avsak nedo$lo k spdsobeniu nasledku. Dalej sud prihliadol na to, Ze od spachania skutku uplynula
uz doba desiatich rokov, pocas ktorych sa obZalovany nedopustil Ziadnej trestnej Cinnosti. Aj od jeho
predchadzajucich odsudeni z roku 1979 a 2003 uplynula doba, ktora odbévodiiuje uloZenie aj iného
trestu ako trestu odhatia slobody. Pri vymere trestu vychadzal okrem zhodnotenia okolnosti skutku i zo
zarobkovych a majetkovych pomerov obZalovaného, ktoré uviedol.

U obzalovaného K. L. D. sud taktiez nezistil Ziadnu pofah&ujucu ani pritazujucu okolnost, preto pri
uloZeni trestu vychadzal z trestnej sadzby jeden az pat rokov.

U obzalovaného K. D. vzhladom na jeho krimindlnu minulost, v rdmci ktorej ma Sest odsudeni pre
umyselnu trestnd &innost rézneho charakteru, nie je mozné uvazovat o uloZeni iného druhu trestu,
ako je trest odniatia slobody. Vzhfadom na dobu desiatich rokov, ktora uplynula od spachania trestnej
¢innosti sud obZalovanému uloZil trest odfatia slobody na dolnej hranici trestnej sadzby vo vymere 12



mesiacov a jeho vykon mu podmiene¢ne odlozil na skuSobnu dobu v trvani 24 mesiacov. Ohladne
navrhu obhajoby na upustenie od uloZenia suhrnného trestu vo vztahu k odsudeniu Okresnym sudom
SpiSska Nova Ves sp. zn. 3T/33/2015 sud udava, Ze tento postup je vyluceny, pretoze pri tomto odsudeni
plati zakonna fikcia, Ze sa neho hladi, akoby nebol odsudeny. Upustit od uloZzenia suhrnného trestu
podfa § 44 Tr. zakona pritom mozno len vtedy, ak su splnené formalne podmienky na jeho uloZenie
uvedené v § 42 Tr. zakona. Podla § 42 ods. 3 Tr. zakona ustanovenie o suhrnnom treste sa nepouZije,
ak skorSie odsudenie je takej povahy, Ze sa na pachatela hfadi, ako keby nebol odsudeny. Z uvedeného
je teda zrejmé, Ze nie je mozné upustit od uloZenia suhrnného trestu tak, ako nie je mozné ani ukladat
trest suhrnny, preto prvostupfiovy sud tak, ako aj v prvom svojom rozsudku ukladal trest odriatia slobody
ako samostatny a nie suhrnny.

Takto uloZené tresty u oboch obzalovanych su spravodlivé a dostato¢né na to, aby splnili el sledovany
Trestnym zakonom v tom, Ze nimi bude zabezpe€ena prevychova obZalovanych, teda individualna
prevencia, zabrania obZalovanym v pachani trestnej €innosti a suasne naplnia prvok generalnej
prevencie spocivajuci vo vychovnom pésobeni trestov na ostatnych, ktorych odradia od pachania
trestnych Cinov.

Poucenie:

P oucenie:Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 (patnast) dni od
jeho oznamenia na Okresny sud SpiSska Nova Ves.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim je aZz doru€enie rozsudku.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie
smeruje, a &i smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Obzalovany méze odvolanim napadnut rozsudok pre nespravnost vyroku,
ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal
jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku
uvedeného v obzalobe.

Posdkodeny mbzZe odvolanim napadnut nespravnost vyroku o nahrade Skody.
Opravnena osoba sa po vyhlaseni rozsudku méze odvolania vyslovne vzdat
alebo podané odvolanie mdze vyslovnym vyhlasenim vziat' spat, a to az do
doby, neZ sa odvolaci sud odoberie na zavere¢nu poradu.



