Sud: Okresny sud Bardejov

Spisova znacka: 2C/43/2022

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8222201399

Déatum vydania rozhodnutia: 26. 07. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Katarina Krochtova

ECLI: ECLI:SK:0SBJ:2023:8222201399.5
Uznesenie

. Okresny sud Bardejov v spore zalobcu: Obec Nizny Tvarozec, so sidlom 086 02 Nizny Tvarozec 34,
ICO: 00 322 440, zast.: JUDr. Zuzana Sarakova, advokatka so sidlom Dlhy rad 16, 085 01 Bardejov, proti
zalovanému: A. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom C. XXX/XX, XXX XX D., o nahradenie prejavu v0le, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

1. Zalobcovi narok na nahradu trov tohto konania a konania o navrhu Zalobcu na zrugenie neodkladného
opatrenia vedeného pod sp. zn. 2C/31/2023, voCi zalovanému nepriznav a.

lll. Zalobca m4a pravo na vratenie krateného sudneho poplatku zo Zaloby.
odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou dorugenou tunajSiemu sudu dfia 15.07.2022 domahal vodi Zalovanému
nahradenia prejavu véle. Ziadal, aby sud nahradil prejav véle Zalovaného v pravnom postaveni
predavajuceho tak, Ze ako predavajuci uzatvara so Zalobcom v pravnom postaveni kupujucej, kipnu
zmluvu s nasledovnym obsahom: a) Predavajuci A. B. je podielovym spoluvlastnikom nehnutelnosti
nachadzajucich sa v k.u. E. F. v LV XXX a to CKN 529/3 trvaly trdvny porast o vymere 1081 m2, CKN
541/5 zastavana plocha a nadvorie o vymere 15m2, CKN 541/7 zastavana plocha a nadvorie o vymere
69 m2 a CKN XXX/X trvaly travny porast o vymere 164 m2 s vlastnictvom pod B 20 v 1/67ine, ktoré
nadobudol Kupnou zmluvou zo dia 22.02.2022. b) Predavajuci A. B. predava cely svoj spoluvlastnicky
podiel pod B 20 v 1/67ine na vy3Sie uvedenych nehnutelnostiach uvedenych v bode a) Kupujucej t.j. Obci
Nizny Tvarozec, ICO: 00 322 440, sidlo Nizny TvaroZec 34, 086 02 Gaboltov, ktory spoluvlastnicky podiel
kupujuca Obec Nizny TvaroZec od predavajuceho kupuje za dohodnutu kdpnu cenu. c) Predavajuci
predava a kupujuca kupuje prevadzané nehnutelnosti za dohodnutd kupnu cenu 5,54 Eur, za ktoru
predavajuci tento spoluvlastnicky podiel odkupil kipnou zmluvou zo dfia 22.2.2022, ktorej vklad bol
povoleny Okresnym uradom Bardejov — odborom katastralnym pod &. V 500/2022 dfia 22.3.2022.
d) Kdpna cena bude zaplatena pefiaznym poukazom na adresu predavajuceho v lehote 5 dni od
pravoplatnosti tohto rozsudku. e) Predavajuci vyhlasuje, Ze na Prevadzanych nehnutefnostiach neviaznu
Ziadne tarchy, obmedzenia ani iné vady, ktoré by branili kupujucej riadne ich uzivat. Prevadzané
nehnutelnosti sa prevadzaju bez akychkolvek tiarch, vecnych bremien a pravnych vad. f) B. vyhlasuje,
Ze pozna stav prevadzanych nehnutelnosti. g) B. vyhlasuje, Ze kipa Prevadzanych nehnutelnosti bola
schvélena Uznesenim Obecného zastupitelstva Obce Nizny Tvarozec €. 62/2021 zo dia 12.5.2021 z
dévodov hodnych osobitného zretefa v zmysle § 9a ods. (8) pism. e) zakona €. 138/1991 Zb. o majetku
obci v zneni neskorSich predpisov, ktorym je majetkovopravne vysporiadanie pozemkov pod obecnym
vodovodom za ucéelom jeho uvedenia do prevadzky. h) Tato zmluva je povinne zverejiiovana zmluva
podla § 5a Zakona €. 211/2000 Z.z. o slobodnom pristupe k informaciam v zneni neskorSich predpisov a
jej u€innost’ je podmienena jej zverejnenim podla § 47a Zak. . 40/1964 Obciansky zakonnik. Zmluvné
strany sUhlasia s jej zverejnenim. Zalobca si voéi Zalovanému uplatnil ndhradu trov konania v plnom
rozsahu.



2.V danej veci sa neuskutoCnilo pojednavanie, pretoZze sud na pozZiadanie poskytol stranam priestor na
uzavretie mimosudnej dohody, ku ktorej napokon doslo.

3. Uznesenim ¢&. k. 2C/31/2023-15 zo dfia 12.06.2023, pravoplatnym drfia 13.07.2023, sud na navrh
zalobcu zrusSil neodkladné opatrenie, ktoré bolo nariadené uznesenim ¢&. k. 8C/26/2022-30 zo dna
03.06.2022, pravoplatnym dfia 08.07.2022. Vo vyroku Il. sud rozhodol, Ze o trovach tohto konania
rozhodne vo veci samej vedenej na tunajSom sude pod sp. zn. 2C/43/2022, a to v rozhodnuti, ktorym
sa konanie kon¢i.

4. Dha 24.07.2023 zalobca prostrednictvom pravnej zastupkyne dorucil sudu spatvzatie Zaloby v celom
rozsahu a Ziadal konanie zastavit. Uviedol, Ze Zzalovany nafiho previedol sporné nehnutefnosti, o om
sudu predlozil dokaz — Rozhodnutie katastralneho odboru Okresného uradu Bardejov, Cislo vkladu:
V 1398/2023 zo diia 21.07.2023. Vzhfadom na to, Ze Zalovany splnil vSetko, k éomu sa v zmysle
mimosudnej dohody zaviazal, Zalobca nahradu trov konania od neho nepozadoval.

5. Podla § 144 Civilného sporového poriadku (dalej len ,C.s.p.“), Zalobca mézZe vziat Zalobu spéat.
6. Podla § 145 ods. 1 C.s.p., ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

7. Podla § 146 ods. 1 a 2 C.s.p., sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacCalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo pojednavanie. Suhlas
Zalovaného je potrebny vzdy, ak urCity spésob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného
predpisu.

8. Zalobca vzal zalobu spat v celom rozsahu a kedZe v danej veci sa neuskutoénilo predbezné
prejednanie sporu ani pojednavanie, ako aj vzhladom na predmet sporu (nahradenie prejavu véle)
a uzavretie mimosudnej dohody, suhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby nebol potrebny. Na zaklade
toho sud suc viazany prejavom véle ,dominus litis“ a po splneni zakonnych podmienok konanie zastavil.

9. O trovach konania sud rozhodol podla § 256 ods. 1 C.s.p., podla ktorého, ak strana procesne zavinila
zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane. V danom pripade zalovany procesne
zavinil zastavenie konania, kedZe Zalobca podal dévodnu Zalobu, ktoru vzal spat z dévodu, Ze Zalovany
nanho previedol sporné nehnutelnosti. Za tejto situacie by mal Zalobca, ktory zastavenie konania
nezavinil, narok na nahradu trov konania voéi Zzalovanému. Zalobca véak nahradu trov konania vogi
Zalovanému nepozadoval. Tymto rozhodnutim sa koné&i konanie vo veci samej, a preto sud rozhodol aj
o trovach konania o navrhu Zalobcu na zruSenie neodkladného optrania, ktoré bolo vedené na tunajSom
sude pod sp. zn. 2C/31/2023. Sud rozhodol v zmysle § 255 ods. 1 C.s.p., podla ktorého sud prizna
strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci. Zalobca, ktorého navrhu sud vyhovel, &o
znamena, Ze mal uspech, si v zmysle mimosudnej dohody trovy konania od Zalovaného neuplatfioval za
predpokladu poskytnutia suc€innosti Zalovaného, ktoru potvrdila pravna zastupkyfia zalobcu v spatvzati
Zaloby. Preto sud Zalobcovi narok na nahradu trov konania vo veci samej ako aj trov konania o navrhu
na zruSenie neodkladného opatrenia vedeného pod sp. zn. 2C/31/2023, vodCi zalovanému nepriznal.

10. Podla § 11 ods. 3 a 4 zak. &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov,
poplatok splatny podanim navrhu na zagatie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa
konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie
alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, &i bol vydany platobny rozkaz. Ak
sa navrh na za&atie konania o rozvode manzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prisluSnom stupni
sudov, vrati sa polovica v8etkych zaplatenych poplatkov. V konani o preskumani rozhodnutia organu
verejnej spravy sa poplatok vrati, ak sa navrh na za¢atie konania vzal spat pred prejednanim veci alebo
ak bolo konanie zastavené z dévodu, Ze u€astnik nebol v konani riadne zastupeny. Okrem poplatku v
rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho ¢ast (preplatok)
vracia krateny o 1 %, najmenej viak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok
sa nevyrubuije.



11. Na z&klade citovanych zakonnych ustanoveni ma Zalobca pravo na vratenie krateného sudneho
poplatku zo Zaloby. Za pouzitia § 262 C.s.p. o vySke vrateného sudneho poplatku rozhodne vy3Si sudny
uradnik po pravoplatnosti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu, okrem vyroku lll., moZzno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho
dorucenia na Okresny sud Bardejov pisomne.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania podla § 127 CSP uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody podla § 365) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 127 ods. 1 CSP ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie,

a) ktorému sudu je urcené,
b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje a

e) podpis.

Podla § 127 ods. 2 CSP ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj
uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, ze
a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,
d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak povinnost uloZena v tomto rozhodnuti nebude splnena, mézZe sa opravnena osoba svojho naroku
domahat navrhom na vykonanie exekucie.



