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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza samosudcom Mgr. Vojtechom Chmelanom na hlavnom pojednavani konanom
dna 26. jula 2023 takto

rozhodol:

Obzalovany: A. B.C.D.E.C.F.G.H.ILJ.,nar. XX. XX XXXX v A,
trvale bytom Mesto K., adresa na doru¢ovanie

pisomnosti: A. L. K., H. D. M. X,

t.€. bytom XXXX N., O. XX-XX/XX/XX,

P.,

je vinny, ze

aj napriek tomu, Zze mu bol rozsudkom Okresného sudu Prievidza, sp. zn. 1T 14/17 zo dna 08.
decembra 2017, pravoplatnym toho istého dfia ulozeny suhrnny trest zakazu Cinnosti viest motorové
vozidla v trvani 40 (Styridsat) mesiacov, priCom v obdobi od 22. oktobra 2017 do 18. januara
2021 vykonaval nepodmienecny trest odnatia slobody, dfia 18. decembra 2021 v ¢ase o 14.15 hodine
viedol v Meste Q. po ceste 1/9, ako aj v dalSich uliciach Mesta Q. motorové vozidlo znacky FIAT
Stilo, TEC: K. R., kde bol nasledne v Q. H. S. XX. P. zastaveny a kontrolovany
hliadkou Obvodného oddelenia PZ SR Q.,

teda

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sidu o zédkaze
éinnosti,
tym spachal

pre€in marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods.1 pism. d) Trestného zakona Cislo
300/2005 Z.z. v zneni Zakona ¢islo 105/2022 Z.z.

azatosa

odsudzu e

Podla § 348 ods.1 Trestného zakona, § 42 ods.1 Trestného zdkona, § 41 ods.1 Trestného zakona, §
38 ods.2 Trestného zakona, § 36 pism. I), n) Trestného zakona, § 37 pism. h), m) Trestného zakona k
suhrnnému nepodmiene&nému trestu odfatia slobody v trvani 8 (osem) mesiacov.

Podla § 48 ods.2 pism. b) Trestného zakona sa pre vykon ulozeného trestu zarad'uje do Ustavu na vykon
trestu so strednym stuprfiom strazenia.



Podla § 61 ods.2 Trestného zakona, § 38 ods.2 Trestného zakona, § 36 pism. I), n) Trestného zakona,
§ 37 pism. h), m) Trestného z&kona ukladd sa mu suhrnny trest zakazu Cinnosti riadit’ motorové vozidla
vSetkého druhu v trvani 36 (tridsat'Sest) mesiacov.

Podla § 42 ods.2 Trestného zakona sud zarovei zru S uje vyrok o treste trestného rozkazu
Okresného sudu Lu€enec, sp. zn. 0T 39/2022 zo dfia 16.05.20022, ktory prevzal dna 16.05.2022,
ktory nadobudol pravoplatnost dria 16.05.2022, ako aj dalSie rozhodnutia nafi obsahovo nadvazujuce,
ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili svoj podklad.

odovodnenie:

Sud na hlavnom pojednavani precital vypoved obzalovaného A. B.  z pripravného konania, oboznamil
sa s listinnymi dékazmi, so spravami o povesti a s odpisom registra trestov.

Obzalovany A. B. sa na hlavné pojednavanie nedostavil, Ziadal konat hlavné pojednavanie v jeho
nepritomnosti, z toho dévodu bola preéitanéa jeho vypoved z pripravného konania. Obzalovany
sa v pripravhom konani v plnom rozsahu doznal a trestnu &innost olutoval. Uviedol, Ze nie je drZitelom
vodi¢ského preukazu, aj napriek tomu, Ze mu sudom bol uloZeny trest zakazu ¢innosti riadit motorové
vozidla véetkého druhu, vozidlo znagky FIAT Stilo, TEC K. R. viedol po miestnych komunikéaciach v
Meste Q., pretoZze ho chcel predat a pri tejto €innosti bol nasledne kontrolovany Policiou.

Sud sa oboznamil zo spisom Okresného sudu Luéenec, sp. zn. 0T 39/2022— z toho: trestnym rozkazom
zo dna 16.05.2022, s doruCenkou o prevzati trestného rozkazu. Z trestného rozkazu vyplyva, Ze
obzalovany bol odsudeny pre precin kradeze podla § 212 ods.1 pism. a), b) Trestného zakona
(skutok pachany dria 12.05.2022) a bol mu ulozZeny trest odfatia slobody v trvani 8 (osem) mesiacov,
ktorého vykon mu bol podmienecne odlozeny na skuSobnu dobu v trvani 18 (osemnast) mesiacov,
pricom trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost’ diiom 16.05.2022.

Sud sa oboznamil s rozsudkom Okresného stdu Lucéenec, sp. zn. 22T 125/2022 zo dna 27.10.2022
z ktorého vyplyva, Ze obZalovany bol odsudeny pre pre€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla
§ 348 ods.1 pism. d) Trestného zakona, pre precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla §
289 ods.1 Trestného zdkona, za ¢o mu bol uloZzeny uhrnny nepodmienecny trest odnatia slobody v
trvani 4 (Styri) mesiace so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, bolo
mu uloZené ochranné protitoxikomanické lieCenie, pric¢om rozsudok nadobudol pravoplatnost drfiom
27.12.2022, pricom skutok spachal diia 16.07.2022.

Sud po prevedenom dokazovani, zhodnoteni dékazov tak jednotlivo, ako i suhrnne, vzhladom na to, ze
obZalovany sa k trestnej €innosti v plnom rozsahu doznal, tuto ofutoval, vzhfadom na listinné dékazy
a to na rozsudok Okresného sudu Prievidza, sp. zn. 1T 14/2017, kde bol obzalovanému ulozeny aj
suhrnny trest zakazu Cinnosti riadit’ motorové vozidla vSetkého druhu v trvani 40 mesiacov, jeho konanie
kvalifikoval tak, ako po stranke subjektivnej, tak i po stranke objektivnej ako pre€in marenia vykonu
uradného rozhodnutia, podla § 348 ods.1 pism. d) Trestného zakona cislo 300/2005 Z.z. v zneni
Zakona Cislo 105/2022 Z.z., pretoze obzalovany nereSpektoval rozhodnutie sidu o zakaze Cinnosti,
ktory mu sud ulozil a napriek tomu riadil motorové vozidlo.

Obzalovany svojim konanim poruSil zaujem spolo¢nosti na dodrziavani pravnych predpisov
Slovenskej republiky a aby boli dodrziavané sudne rozhodnutia. Motivom konania obzZalovaného bola
nezodpovednost. Sud u obzalovaného zistil pofah€ujucu okolnost v tom, Ze napomahal organom ¢innym
v trestnom konani pri objasriovani jeho trestnej ¢innosti, k trestnej €innosti sa doznal, tato ofutoval,
pritaZzujucou okolnostou u obZalovaného je to,  Ze v minulosti uz bol viackrat odsudeny a Ze spachal
viac trestnych ¢€inov.

bol doposial dvanastkrat sudne trestany. Doposial bol Strnastkrat rieSeny v priestupkovom konani a to
prevazne v oblasti cestnej premavky.



Sud vyhodnotiac vSetky skuto€nosti majice vyznam pre rozhodnutie o treste u obzalovaného,
vzhladom na jeho osobu, jeho doterajSi spésob, okolnosti pripadu, ulozil sud obZalovanému za pouzitia
ustanovenia § 38 ods.2 Trestného zakona, § 42 ods.1,2 Trestného zakona suhrnny nepodmienecny
trest odnatia slobody v prvej polovici takto upravenej trestnej sadzby v trvani osem mesiacov a z
dovodu, Ze v poslednych desiatich rokoch bol vo vykone trestu odnatia slobody, sud ho pre vykon
trestu zaradil do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia, zaroven sud zrusil vyrok o
treste trestného rozkazu Okresného sudu Lucenec, sp. zn. 0T 39/2022 zo diia 16.05.20022, ktory
prevzal dfia 16.05.2022, ktory nadobudol pravoplatnost’ diia 16.05.2022, ako aj dalSie rozhodnutia nan
obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej do8lo zrudenim, stratili svoj podklad. Pokial
obhajoba navrhovala uloZenie podmieneé&ného trestu, tak siud poukazuje na predchadzajuci spésob
Zivota obZalovaného, pri€om sud poukazuje na to, Ze ani vykonanie nepodmienecnych trestov nemalo
prevychovny uc¢el na osobu obZalovaného, preto mu sud uloZil nepodmieneény trest odhatia slobody.

Sud mal za to, Ze takto uloZeny trest u obzZalovaného bude v dostato€nej miere vplyvat na jeho
prevychovu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho ozndmenia cestou tunajSieho
sudu ku Krajskému sudu v Trencine.



