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Uznesenie

Okresny sud Dolny Kubin v pravnej veci navrhovatela: Profidebt Slovakia, s.r.0. so sidlom v Bratislave,
ul. Mliekarenska 10, ICO: 35 925 922, zasttipeného Advokatskou kancelariou JUDr. Peter Kovag, s.r.o.
so sidlom v Bratislave, ul. Kubaniho 16, ICO: 36 857 033, proti odporkyni: Z. P., nar. XX.XX.XXXX, bytom
J. W, ul. T. XXXX/XX-XX, v konani o zaplatenie 2.024,16 EUR s prislusenstvom, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhom zo dria 26.02.2013, doru€enym na tunajsi sud dna 11.03.2013, navrhovatel cestou pravneho
zastupcu ziadal, aby sud vydal platobny rozkaz, ktorym ur€i odporkyni povinnost zaplatit navrhovatelovi
do 15 dni od doruc€enia platobného rozkazu sumu 2.024,16 EUR, urok z omeskania vo vyske 9,5 %
ro¢ne zo sumy 1.559,13 EUR od 21.03.2009 az do dfia zaplatenia, urok vo vyske 0,05 % denne zo
sumy 1.559,13 EUR od 21.03.2009 az do dfia zaplatenia a v tej istej lehote uhradit navrhovatelovi
trovy konania (sudny poplatok + trovy pravneho zastupenia v celkovej sume 237,84 EUR). V pripade,
ze odporkynia poda proti platobnému rozkazu odpor, Ziadal o vydanie rozsudku s uréenim povinnosti
odporkyni v rovnakom rozsahu ako platobny rozkaz.

Sud vyzvou zo dna 05.04.2013 vyzval navrhovatela na zaplatenie sudneho poplatku za podany navrh
v sume 121,- EUR v lehote 10 dni od dorucenia vyzvy s pou€enim, Ze ak poplatok nebude v uréenej
lehote zaplateny, sud konanie zastavi. Vyzva na zaplatenie sudneho poplatku bola v zmysle § 49
ods. 1 O.s.p. zaslana iba pravnemu zastupcovi navrhovatela. Podla vykazaného dorucenia vyzvu
prevzal splnomocneny zastupca pravneho zastupcu navrhovatela dria 11.04.2013, dfia 21.04.2013 teda
uplynula lehota na zaplatenie sudneho poplatku za podany navrh.

Podla § 10 ods. 1 veta prva a veta druha zéakona ¢&. 71/1992 Zb. v zneni zakona ¢&. 150/1993 Z. z., ak
nebol zaplateny poplatok splatny podanim navrhu na za€atie konania alebo dovolania, prvostupriovy
sud vyzve poplatnika, aby poplatok zaplatil v lehote, ktord urci
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spravidla v lehote desiatich dni od doru€enia vyzvy; ak aj napriek vyzve poplatok nebol zaplateny v
lehote, sud konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt poplatnik vo vyzve pouceny.



Sud vo veci konanie nezacal, vo vyzve bol nalezZite navrhovatel pouéeny o nasledkoch nezaplatenia
poplatku, preto podla vyssie citovaného zakonného ustanovenia konanie zastavil.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p., ked Ziaden z u€astnikov nema pravo
na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho doruéenia na Okresny sud
Dolny Kubin (§ 204 ods. 1 O.s.p.).

Podla § 205 ods. 1, 2 O.s.p., v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa dovolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c¢) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dokazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 205 ods. 3 O.s.p., rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel
rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie.



