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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky v konani pred samosudkyriou Mgr. Liviou Gombarovou trestnym rozkazom
vydanym podla § 353 odsek | Trestného poriadku v Novych Zamkoch dra 22.5.2013 takto

rozhodol:

Obvineni
. P. U, nar. X.X.XXXX X. O. K, trvale bytom P.,
prechodne bytom P. P. T. B. P., adresa na

dorudovanie pisomnosti U. U. O. K.

2.X.8, nar. XX.X.XXXX X. V., trvale bytom O. K.,
0. C.. XX, adresa na doru&ovanie pisomnosti Z.D.,

Y.L. C.. XX

sU vinni, ze

v priebehu mesiaca jul od 16.7.2012 do 24.7.2012 vnikli do neobyvanej budovy na ulici N. V. C.. X v
Novych Zamkoch, a to takym spdsobom, ze preskocili pletené oplotenie, obvineny P. U. vytlacil vstupné
dvere a mreze, nasledne spolo¢ne vosli do priestorov budovy, odkial odcudzili 2 kusy chladiacich
kompresorov a 2 kusy chladiacich mrezi z dvoch kusov chladniCiek znacky Tefcold, 1 kus kompresor a
1 kus chladiacu mrezu z mrazni¢ky znacky Algida GTX 295 GH Clasen a 1 kus kompresor a chladiacu
mrezu z mraznicky znacky Tefcold, 2 kusy liatinovych radiatorov a zaroveri poSkodili rozvodnu skrifiu s
istitmi a s elektrickymi hodinami, tymto konanim spdsobili pre poskodenu M. C. nar. XX.X.XXXX trvale
bytom O. K., M. C.. X, $kodu odcudzenim veci vo vyske 755,12 eur a poskodenim vo vyske 1.920,- eur

1T 35/2013
teda

- spolo¢nym konanim si prisvoijili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a €in spachali viamanim

- spolo€nym konanim znicili, poSkodili cudziu vec a spbsobili tak na cudzom majetku mald Skodu.



tym spachali

- precin kradeze formou spolupachatelstvom podfa § 20 Trestného zakona k § 212 odsek 2 pismena
a, Trestného zakona

- precin poSkodzovania cudzej veci formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona k § 245
odsek 1 Trestného zakona

Za to sa odsudzuju
Obvineny P. U.

Podla § 212 odsek 2 Trestného zakona s pouzitim § 41 odsek 1 Trestného zakona a § 38 odsek 2,
odsek 8 Trestného zakona, pri zisteni polah¢ujucej okolnosti podla § 36 pismeno I) Trestného zakona a
pritazujucej okolnosti v zmysle § 37 pismeno m) Trestného zakona k Uhrnnému trestu odnatia slobody
v trvani 9 (devat) mesiacov.

Podla § 49 odsek X pismeno a) Trestného zakona sud vykon trestu podmienecne odklada a podfa §
50 odsek 1 Trestného zakona ur€uje skuSobnu dobu 18 (osemnast) mesiacov.

Obvineny X. S.

Podla § 222 odsek 1 Trestného zakona s poukazom na § 42 odsek 1 a § 41 odsek 1 Trestného zakona
a § 38 odsek 2, odsek 8 Trestného zakona, pri zisteni pofahlujucich okolnosti podla § 36 pismen )
Trestného zakona a pritazujucej okolnosti v zmysle § 37 pismeno m) Trestného zakona k sihrnnému
a Uhrnnému trestu odnatia slobody v trvani 14 (Strnast’) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pismeno a) Trestného zakona sud obvineného na vykon ulozeného trestu zaraduje
do ustavu na vykon trestu odriatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

1T 35/2013

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud zruSuje vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu
Nové Zamky spisova znacka 1T /13/2013, ktory bol vydany 4.3.2013 a obvinenému doruc¢eny 21.5.2013
a zaroven zruduje aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce, ak vzhfadom na
zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 odsek | Trestného poriadku sa obvinenym P. U. R. X. S. uklada povinnost spolo¢ne a
nerozdielne uhradit spésobenu Skodu poSkodenej M. C., O.. XX X.XXXX, trvale bytom O. K., M. X na
odcudzenych veciach vo vyske 755,12 Eur a S8kodu spbsobenu poskodenim vo vyske 1.920 Eur.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, ato do ésmich dni
od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa



lehota kon¢€i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od tohto doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér. Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym
bola priznana nahrada Skody, m6ze poskodeny podat odpor. Ak poSkodeny odpor podal, trestny rozkaz
sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obclianske sudne
konanie. Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie. Pri prejednani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator
predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a
vykonatelnym podla § 356 Trestného poriadku. Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho
prospech odvolanie, poSkodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim
vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat,
a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavnom pojednavani obZalobu. Po tomto vyhlaseni uz
nemé&zu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat’ v prospech obvineného odvolanie, moze vziat
podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



