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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky v konani pred samosudkynou JUDr. Ceciliou MeliSkovou trestnym rozkazom
vydanym podla § 353 odsek | Trestného poriadku v Novych Zamkoch dria 22. maja 2013 takto

rozhodol:

Obvineny A. T., U. XX. XX XXXX H. S, R. L. U.
T., XXX, bez pracovného pomeru,

je vinny, ze

1/ diia 11.12.2012 v Case okolo 17,15 h. v obci L. U. T., z predsiene rodinného domu s popisnym
Cislom XXX, odcudzil vibracnu dosku znaékx Lumag, ljezisteného vyrobného &isla, Zltej farby, ¢im pre
poskodeného V. L., U. XX XX.XXXX, bytom S., W.. A.O. XX, spdsobil Skodu vo vySke 497,88 €,

2/ dna 12.12.2012 v Ease okolo 00,30 h. v obci Kamenica nad Hronom neopravnene vnikol do rodinného
domu s popisnym Cislom XXX K. to tak, ze po tom, ¢o preskocil vchodovu branu, presiel k zadnej Casti
rodinného domu, kde zeleznou ty€ou odstranil visiaci zamok z vchodovych dveri garaze, vosiel dovnutra
a odcudzil motorovu pilu znacky G, typ Elektro-KettensKS 400, nezisteného vyrobného Cisla, oranzovej
farby, potom preSiel k letnej kuchyni, kde nohou vykopol vchodové dvere v oblasti zamku, vosiel do
miestnosti, odkial vSak ni¢ neodcudzil a svojim konanim spdsobil pre poskodenu H. V., U. XX XX.XXXX,
R.L. U. T. C.. XXX, 8kodu vo vyske 150,-€,

3/ v presne nezistenu dobu v €ase od 22,00 h. dfia 21.12.2012 do 05,00 h. dfa 22.12.2012 v obci
Kamenica nad Hronom, v rodinnom dome s popisnym ¢islom XXX, vyuzijuc nepozornost poSkodeného
C. L. odcudzil z jeho penazenky polozenej na stole
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v kuchyni finanénu hotovost vo vySke 500,- € a svojim konanim spdsobil pre poSkodeného C. L.C., U.
XX XX.XXXX, R. E., $kodu vo vyske 500,- €,

pricom uvedenych skutkov sa dopustil napriek tomu, zZe :

za obdobny skutok bol postihnuty za priestupok proti majetku podla § 50 odsek | zakona Cislo 372/90 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, ktorého sa dopustil dfia 23.11.2011 v obci Kamenica nad
Hronom, v rodinnom dome s popisnym €islom 145, za skutok pre ktory mu pravoplatnym rozhodnutim o
priestupku Obvodného tradu Sturovo, odboru véeobecnej vnutornej spravy spisovej znacky AP 276/11-
D/ST zo diia 06.02.2012, mu bola ulozena sankcia, a to pokarhanie,

pricom,

za obdobny skutok bol postihnuty za priestupok proti majetku podla § 50 odsek | zakona &islo 372/90
Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, ktorého sa dopustil v presne nezisteny der v ¢ase
od 02.03.2012 do 05.03.2012 v chatovej oblasti obce Kamenica nad Hronom, za skutok ktory mu



pravoplatnym rozhodnutim o priestupku Obvodného uradu Starovo, odboru véeobecnej vnutornej spravy
spisovej znacky AP 97/2012-HO/ST zo dfia 13.08.2012, bola uloZzend pokuta vo vyske 50,- €,

teda

v bode 1.-3.

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu

- pricom v bode 2/

- ¢in spachal vlamanim,

- skutkov pod bodom 1-3 sa dopustil,

hoci bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty
- pricom v bode 2/ aj

- neopravnene vnikol do obydlia iného,

tym spachal

v bode I. -3./

-precin kradezZe podfla § 212 odsek I, odsek 2 pismeno f) Trestného zakona,
pricom v bode 2/

aj podfla odsek 2 pismeno a) Trestného zakona,

pricom v bode 2/ aj

precin porusovania domovej slobody podfa § 194 odsek | Trestného zakona.
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Za to sa odsudzuje :

Podla § 212 odsek 2 Trestného zdkona a § 41 odsek | Trestného zakona a § 38 odsek 2, odsek 3
Trestného zakona a § 36 pismeno j) I) Trestného zakona a § 37 pismeno h) Trestného zakona k trestu
odniatia slobody v trvani 8 (osem) mesiacov.

Podla § 49 odsek | pismeno a) Trestného zakona a § 50 odsek | Trestného zakona vykon trestu sa
podmieneéne odklada a uréuje sa skuSobna doba 2 (dva) roky.

Podla § 287 odsek | Trestného poriadku je obZalovany povinny uhradit poskodenej H. V., R. L. U.T.C..
XXX 8kodu vo vy8ke 150,-€ a poSkodenému C. L.O., R. E. Skodu vo vySke 500,- €.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, ato do ésmich dni
od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota kon¢i tym diom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od tohto doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér. Proti vyroku o nadhrade Skody, ktorym
bola priznana nahrada Skody, m6ze poskodeny podat odpor. Ak poSkodeny odpor podal, trestny rozkaz
sa rusi vo vyroku o nahrade skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne
konanie. Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie. Pri prejednani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator
predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a
vykonatelnym podla § 356 Trestného poriadku. Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho
prospech odvolanie, poSkodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim
vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat,



a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavnom pojednavani obZalobu. Po tomto vyhlaseni uz
nemé&zu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat’ v prospech obvineného odvolanie, moze vziat
podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



