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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trenc¢in v konani pred samosudkyriou JUDr. Evou Téthovou na hlavnom pojednavani
v Tren€ine dna 01.08.2024 takto

rozhodol:

Obzalovany ]
A. B., nar. XX.XX.XXXX v C. B., trvale bytom mesto C., toho ¢asu vo vykone trestu v Ustave na vykon
trestu odnatia slobody Dubnica nad Vahom,

sa uznava za vinného, ze

1. v presne nezistenom Case v letnych mesiacoch v roku 2021 na presne nezistenom mieste prislubil
dovoz a predaj osobného motorového vozidla zn. Seat Alhambra zo zahranicia zaujemkyni D. E., pri€om
vopred od nej pozadoval ako podmienku dodania vozidla uhradit zalohu 1.300,- Eur, ktord mu v presne
nezistenom Case v lete 2021 D. E. na hlavhom parkovisku v C. v hotovosti aj odovzdala, ako aj dalSie
finan¢né prostriedky vo vyske 700,- Eur, ktoré od nej pod zamienkou vybavenia kontroly originality na
toto dovezené vozidlo a potrebnych oprav postupne vylakal v dalSom presne nezistenom obdobi roku
2021, hoci vopred vedel, Ze vozidlo jej nedoda, Zze nevykonava ziadnu podnikatelsku ¢innost suvisiacu
s predmetom dohody, a ze ziskanu hotovost pouzije na iny UcCel, pretoze je vo financnej tiesni a su
voCi nemu vedené viaceré exeku¢né konania, prislubeny automobil D. E. nedodal a vyplatené financné
prostriedky jej nevratil, ¢im spdsobil D. E. Skodu celkom 2.000,- Eur,

2. v presne nezistenom Case v letnych mesiacoch v roku 2021 na presne nezistenom mieste prislubil
dovoz a predaj osobného motorového vozidla zn. Dacia Sandero zo zahrani€ia zaujemkyni F. G., priCom
vopred od nej pozadoval ako podmienku dodania vozidla uhradit zalohu 1.300,- Eur, ktord mu v presne
nezistenom Case v lete v roku 2021 F. G. na hlavhom parkovisku v C. v hotovosti aj odovzdala, ako
aj dalSie finan¢né prostriedky vo vyske 900,- Eur, ktoré od nej pod zamienkou vybavenia kontroly
originality na toto dovezené vozidlo a potrebnych oprav, postupne vylakal v dalsom presne nezistenom
obdobi v roku 2021 v mieste jej bydliska v H., okres C. B., hoci vopred vedel, ze vozidlo jej nedoda,
Ze nevykonava ziadnu podnikatel'sku Cinnost suvisiacu s predmetom dohody, a ze ziskanu hotovost
pouzije na iny Ucel, pretoze je vo finan€nej tiesni a st vo¢i nemu vedené viaceré exeku€né konania,
prisfibeny automobil F. G. nedodal a vyplatené finanéné prostriedky jej nevratil, ¢im spdsobil F. G. Skodu
celkom 2.200,- Eur,

3. v presne nezistenom Case dna 16. 06. 2021 v budove klientskeho centra na adrese |. X/X J. C. B.
oslovil K. E. s ponukou dovozu a predaja osobného motorového vozidla zn. Toyota Yaris zo zahrani€ia,
pricom vopred od neho pozadoval ako podmienku dodania vozidla uhradit’ zalohu 200,- Eur, ktoré mu
K. E. tohto dnia v hotovosti aj odovzdal a nasledne od neho ziadal dalSie zalohy v celkovej vySke 1.175,-
Eur, ktoré mu v presne nezistenom ¢ase v priebehu dalSich Styroch mesiacov K. E. v hotovosti odovzdal
na réznych miestach, zvac¢sa pred budovou Okresného stavebného bytového druzstva v C. B., hoci
obvineny vopred vedel, Zze vozidlo mu nedoda, Ze nevykonava Ziadnu podnikatel'sku €innost suvisiacu
s predmetom dohody, a ze ziskanu hotovost pouzije na iny Ucel, pretoze je vo financnej tiesni a su



voCi nemu vedené viaceré exekuéné konania, prisfubeny automobil K. E. nedodal a vyplatené finan¢né
prostriedky mu okrem sumy 150,- Eur nevratil, im spésobil K. E. Skodu celkom 1.375,- Eur,

4. v umysle neopravnene sa obohatit uviedol do omylu L. B., ktory najskér ako najomnik v jeho
pritomnosti uzavrel dha 05. 12. 2021 v Povazskej Bystrici so spolo€nostou K. J., s. r. 0. v zmysle § 489
a nasl. Obchodného zakonnika zmluvu o kupe prenajatej veci, predmetom ktorej bol ngjom osobného
motorového vozidla zn. Audi A8, ev. &.: M. XXX N., VIN: O., rok vyroby 2004, na dobu 12 mesiacov,
s mesacnym najomnym 199,- Eur, pri pociatoénom vyplateni depozitu 1.600,- Eur, s povinnostou
prenajimatefla previest predmet ngjmu na ngjomcu kipnou zmluvou po uplynuti doby najmu a splateni
vietkych zavazkov z najomného vztahu za kupnu cenu 1,- Euro a toto vozidlo si aj fyzicky prevzal, a to
takym sp6sobom, Ze v presne nezistenom ¢ase po podpise tejto zmluvy do 13.12.2021 v C. B., vydavajuc
sa za osobu opravnenu konat' za prenajimatela, mu ponukol, Ze ak chce byt vlastnikom vozidla skér,
ma mu zaplatit 1.800,- Eur v hotovosti, €o L. B. v predstave, Ze sa stane okamZite vlastnikom vozidla,
aj urobil s prisflubom obvineného, Ze ihned prepiSe vozidlo v evidencii dopravného indpektoratu podla
jeho pokynov na jeho druzku D. P. a za tym u€elom mu L. B. spolu s peniazmi na mieste odovzdal aj
doklady a splnomocnenie potrebné na prepis vozidla, na zaklade ¢oho obvineny dfia 13. 12. 2021, aj na
z&klade splnomocnenia k vykonaniu zmeny drzitela vozidla na osobu L. B. vystaveného nariho vopred
konatefom spol. K. J., s. r. 0. v sulade s uzavretou ndjomnou zmluvou, prihlasil vozidlo na Okresnom
dopravnom inSpektorate v Povazskej Bystrici na D. P. a nasledne odovzdal L. B. nové tabulky s ev. ¢.
vozidla C. XXX A. a prisludné doklady k vozidlu, avSak prepis vozidla uskuto¢nil bez vedomia a suhlasu
jeho vlastnika - spolo€nosti K. J., s. r. 0. a v rozpore s podmienkami uzavretej zmluvy o kipe prenajate;j
veci, €im sa neopravnene obohatil o sumu 1.800,- Eur a poSkodenej spolo¢nosti K. J., H., so sidlom P.
XXXX/X, C. B., ICO: XX XXX XXX, ktora v dbsledku jeho protipravneho konania a z toho
vyplyvajuceho neplatenia najmu L. B. odstupila od uzavretej zmluvy, spdsobil Skodu v celkovej vySke
1.941,- Eur,

pricom konanim v bodoch 1. az 4. sa obzalovany na cudzom majetku neopravnene obohatil o celkom
7.375,- Eur,
teda

v bodoch 1., 2., 3., 4.
na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu, spésobil tak na cudzom
majetku vacsiu Skodu a uvedeny Cin spachal zavaznejSim spdsobom konania - na viacerych osobach

¢im spachal

v bodoch 1., 2., 3., 4.
pokraCovaci zlo¢in podvodu podfa § 221 odsek 1, odsek 2, odsek 3 pismeno c) Trestného zakona
s poukazanim na § 138 pismeno j) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje

Podla § 44 Trestného zakona sud upusta od uloZenia suhrnného trestu podfa § 42 Trestného zakona,
pretoZe poklada trest uloZzeny mu skorsim rozsudkom Okresného sudu Zilina sp. zn. 36T/92/2021 zo diia
08.04.2022, ktory nadobudol pravoplatnost’ dria 08.04.2022 a ktorym bol odsudeny podfa § 221 odsek
3 Trestného zdkona, § 41 odsek 3 Trestného zakona, § 38 odsek 3 Trestného zakona, § 36 pismeno |),
pismeno n) Trestného zakona, § 37 pismeno m) Trestného zakona na spolo¢ny trest odfiatia slobody
vo vymere 3 roky so zaradenim podla § 48 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona do Ustavu pre vykon
trestu s minimalnym stupfiom strazenia za su€asného zruSenia podla § 41 odsek 3 Trestného zakona
rozsudku Okresného sudu PovazZska Bystrica sp. zn. 1T/83/2021 zo dia 27.01.2022, ktory nadobudol
pravoplatnost dfia 27.01.2022 na ochranu spolo€nosti a napravu pachatela za dostatocny.

Podla § 287 odsek 1, odsek 2 Trestného poriadku je obZalovany povinny nahradit:

- poSkodenej D. E., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom Q. R., H. L. XXX/XX, 8kodu vo vyske 2.000,- €,

- poSkodenej F. G., nar. XX XX XXXX, trvale bytom H. XXX, 8kodu vo vySke 2.200,- €,

- poSkodenému K. E., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom C. B., H. XXXX/XX, 8kodu vo vySke 1.225,- € a
- poskodenej spolognosti K. J. H., ICO: 46 212 914 so sidlom C. B., P. XXXX/X-XX, $kodu vo vyske
1.941,- €.



Podla § 288 odsek 2 Trestného poriadku sa poskodena spolo&nost K. J. H., ICO 46 212 914 so sidlom
C. B., P. XXXX/X-XX, odkazuje so zvyS8kom naroku na nahradu 8kody na civilny proces.

odovodnenie:

Podla § 172 odsek 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, kedze obzalovany a
obhajca sa po vyhlaseni tohto rozsudku vzdali prdva na podanie odvolania a prokurator sa vzdal prava
na podanie odvolania do 3 (troch) dni od vyhlasenia tohto rozsudku.

v bodoch 1., 2., 3., 4.

na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu, spésobil tak na cudzom
majetku vacsiu Skodu a uvedeny €&in spachal zavaznejsim spdsobom konania - na viacerych osobach

Poucenie:

Pouc¢enie: Protitomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Tren&ine. Odvolanie proti tomuto rozsudku
nemoze podat ten, kto sa ho vyslovne vzdal.



