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Uznesenie

Okresny sud Brezno v pravnej veci navrhovatela T.. M. C., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom O., Z.
XXX/IXX proti odporkyni E. C., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom O., Z. XXX/XX, t.€. bytom M. XX, L., o
uréenie prispevku na sluzby spojené s uzivanim bytu, o navrhu navrhovatela na nariadenie predbezného
opatrenia doru¢eného sudu dna 15.04.2013, takto

rozhodol:

Sud konanie o navrhu navrhovatela na nariadenie predbezného opatrenia doruc¢eného sudu dna
15.04.2013 zastavuje.

odovodnenie:

Navrhom podanym na tunajSom sude dia 29.06.2012, ako aj pisomnym podanim doruéenym sudu
dria 10.09.2012 sa navrhovatel domaha, aby sud zaviazal odporkyfu zaplatit’ mu prispevok na sluzby
spojené s uzivanim bytu vo vySke 47,50 Eur mesaéne vzdy vopred k 25.-temu dfiu prislusného
kalendarneho mesiaca na ucet spravcu bytového domu - Stavebné bytové druzstvo so sidlom Brezno,
Malinovského 12. Su€asne sa domaha priznania nahrady trov konania.

Sud uznesenim €.k. 4C 123/2012 - 25 zo dia 20.11.2012 priznal navrhovatefovi oslobodenie od sudnych
poplatkov v predmetnom konani.

Pisomnym podanim doru¢enym sudu dha 12.12.2012 navrhovatel svoj pdvodny navrh doplnil.
Odporkyna sa k predmetnému navrhu vyjadrila pisomnym podanim doru¢enym sudu dfia 24.01.2013
tym spbsobom, Ze s navrhom nesuhlasi.

Pisomnym podanim doru¢enym sudu dnia 15.04.2013 navrhovatel navrhol, aby sud nariadil predbezné
opatrenie v zmysle platnych zédkonov a vydal uznesenie, ktorym ur&i povinnost, aby odporkynia platila
Stavebnému bytovému druzZstvu v Brezne prispevok na byt vo vy8ke 26,- Eur od vykonatefnosti tohto
uznesenia.

Sud uznesenim €.k. 4C 123/2012 - 45 zo dna 29.04.2013 vyzval navrhovatela na opravu a doplnenie
navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, poucil ho, akym spésobom je potrebné opravu a doplnenie
vykonat a na vykonanie opravy a doplnenia ur€il lehotu 10 dni od doru€enia uznesenia.

Uznesenie sudu bolo navrhovatelovi doru¢ené do vlastnych ruk dria 07.05.2013.

Pisomnym podanim doru¢enym sudu dnia 17.05.2013 navrhovatel uviedol, Ze ruSi svoj navrh na
nariadenie predbeZného opatrenia z dbvodu, Ze vo veci je stanoveny termin pojedndvania na
10.06.2013. Konkretizoval, Ze netrva na nariadeni predbezného opatrenia.

Predmetné podanie navrhovatela vychadzajuc z jeho obsahu sud posudil ako spatvzatie navrhu na
nariadenie predbezného opatrenia doru¢eného navrhovatelom sudu dna 15.04.2013.



Sud pri rozhodovani o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia vychadzal najma z tychto
ustanoveni zakona:

Podla § 96 ods. 1 zakona €. 99/1963 Zb. ( dalej len O.s.p. ), navrhovatel méze vziat za konania spat
navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak
je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Vychadzajuc z vysSie citovanych zakonnych ustanoveni, sid konanie o navrhu navrhovatela na
nariadenie predbezného opatrenia zastavil.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je moZné podat odvolanie v lehote 15 dni od jeho dorucenia, pisomne v 3
vyhotoveniach, prostrednictvom podpisaného sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

- v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

- konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

- sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dokazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

- sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

- doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz
neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.),

- rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



