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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Piestany sudkyfiou Mgr. Katarinou Arnouldovou vo veci starostlivosti o maloleté dieta:
U.X, bytom ako matka, zastupené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny v
Piestanoch, dieta matky: T. ob€an SR a otca: G., ob¢an SR, o zmenu vychovného prostredia malolete;j,
takto

rozhodol:

Sud schvaluje rodi¢ovskd dohodu nasledovného znenia:
Maloleta U. sa od 01.05.2013 zveruje do osobnej starostlivosti matky.
Obaja rodicia budu opravneni maloletu zastupovat a spravovat jej majetok.

Otec sa s ucinnostou od 01.05.2013 zavazuje platit na maloletu vyzivné vo vyske 70,- Eur mesacne
vzdy do 15. dha v mesiaci vopred k rukam matky maloletej.

Nedoplatok na zro€nom vyzivnom za mesiac maj 2013 vo vySke 70,- Eur sa otec zavazuje uhradit k
rukam matky maloletej do 31.05.2013.

Styk otca s maloletou zostava neupraveny.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Predmetom konania je zmena vychovného prostredia maloletej U., ktorej sa domdhala matka s
odbvodnenim, Ze maloleta prejavila zaujem Zit' s fiou vzhfadom k aktualne nestabilnému vychovnému
prostrediu u otca, ktorému bola rozsudkom Okresného sudu Piedtany &.k. 8C/108/2011-52 zo dna
24.01.2012 zverena do osobnej starostlivosti. Sud po zisteni, Ze zmena vychovného prostredia je v



zaujme maloletej, schvalil rodi€ovsku dohodu, ktorou maloletu zveril do osobnej starostlivosti matky a
sucasne urcil otcovi povinnost’ platit na maloletu vyZivné.

Podla § 36 zakona &. 36/2005 o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov rodi¢ia maloletého,
ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek dohodnut o uprave vykonu ich rodi¢ovskych prav a povinnosti.
Ak sa nedohodnu, sud mbze aj bez navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma
urci, ktorému z rodi€ov zveri maloleté dieta do osobnej starostlivosti.

Podla § 24 ods. 2 Zakona o rodine, ak su obidvaja rodiCia spdsobili dieta vychovavat a ak maju o
osobnu starostlivost' o dieta obidvaja rodi¢ia zaujem, tak sud méze zverit dieta do striedavej osobnej
starostlivosti obidvoch rodi¢ov, ak je to v zaujme dietata a ak budu takto lepSie zaistené potreby dietata.
Ak so striedavou osobnou starostlivostou suhlasi aspori jeden z rodi€ov dietata, tak sud musi skumat,
¢i bude striedava osobné starostlivost v zaujme dietata.

Podla § 24 ods. 3 Zakona o rodine rozhodnutie o Uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti mozno
nahradit dohodou rodiCov. Dohoda musi byt schvalena sudom, inak je nevykonatelna.

Podla § 24 odsek 4 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o vykone rodiCovskych prav a povinnosti
alebo pri schvalovani dohody rodiCov reSpektuje pravo maloletého dietata na zachovanie jeho vztahu
k obidvom rodiCom a vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najma na jeho citové vazby,
vyvinové potreby, stabilitu budiceho vychovného prostredia a ku schopnosti rodi¢a dohodnut sa na
vychove a starostlivosti o dieta s druhym rodi€om. Sud dba, aby bolo reSpektované pravo dietata na
vychovu a starostlivost zo strany obidvoch rodi€ov a aby bolo reSpektované pravo dietata na udrzovanie
pravidelného, rovhocenného a rovnopravneho osobného styku s obidvomi rodié¢mi.

Podla § 24 ods. 5 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do osobne;j
starostlivosti jedného z rodi¢ov dba na pravo toho rodi¢a, ktorému nebude maloleté dieta zverené
do osobne;j starostlivosti, na pravidelné informovanie sa o maloletom dietati. Rodi¢, ktorému nebolo
maloleté dieta zverené do osobnej starostlivosti, méze sa prava na pravidelné informovanie sa o
maloletom dietati domahat na sude.

Podla § 65 citovaného zakona ak rodic¢ia mal. dietata neziju spolu, sud upravi rozsah ich vyzivovace;j
povinnosti alebo schvali ich dohodu o vySke vyZivného. Sud postupuje rovnakym spdsobom, ak rodicia
Ziju spolu, avsak jeden z nich neplni dobrovolne svoju vyzivovaciu povinnost’ k mal. dietatu.

Podla § 62 citovaného zakona, pinenie vyzivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zakonna povinnost,
ktora trva do Casu, kym deti nie si schopné samé sa zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich
deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na zivotnej
urovni rodicov. Kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery je povinny
plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta. Pri uréeni vyzivovacej povinnosti sud prihliada

na to, ktory z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami
rodi€ov. Pri skimani schopnosti, mozZnosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do
uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynalozit'.

Podla § 77 ods. 1 Zakona o rodine pravo na vyzivné sa nepremliCuje. Mozno ho vsak priznat len odo
dna zacatia sudneho konania. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat najdihSie po dobu troch rokov
spatne odo dna zacatia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela.



O trovach konania bolo rozhodnuté za pouzitia ustanovenia § 146 ods. 1 pism. a/ O.s.p., podfa ktorého
Ziaden z uc€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak sa konanie mohlo
zacat aj bez navrhu, ktora podmienka vo veciach starostlivosti o maloleté deti je splnena.

Po vyhlaseni rozsudku, ktorého sa zucastnili vSetci uastnici konania, sa tito vzdali prava podat proti
nemu odvolanie, preto sud s poukazom na ustanovenie § 157 ods.3 O.s.p. v oddévodneni rozsudku
uviedol iba predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je u¢inné, kedZe sa v8etci U€astnici po jeho vyhlaseni odvolania
vyslovne vzdali.

Ak povinny dobrovolne nesplni ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie

podla osobitného zakona, ak ide o rozhodnutie o vychove mal. deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.



