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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Humenné dfia 20.05.2013 v Humennom samosudcom JUDr. Marianom Sninskym vydava
tento trestny rozkaz:

rozhodol:

Obvinend R.P., M.. XX XXXXXXF. L., A. Q.
L, R. W. XXX/X
A.C..L, R. W. XXX/XX

M.
- je vinna, Ze -

po dobu najmenej od 16.04.2012 do 16.10.2012 uskuto&fiovala neopravneny odber elektriny na
odbernom mieste v bytovom dome na E.. R. W. C.. XXX/XX F. L., pretoze ako odberatelka elektriny
mala v elektromerovom rozvadzadi, umiestnenom na chodbe bytovky pripojené na nemerané cZasti
rozvadzada vodi¢ CY 2,5 mm2 a druhy koniec vodi€a bol pripojeny na vodi€ A'Y 4 mm2, ktory viedol do
bytu odberateflky a to bez elektromera na meranie spotreby elektrickej energie a bez riadne uzatvorene;j
zmluvy o pripojeni, ¢im takto R. P. v danom byte uskuto¢riovala neopravneny odber elektriny, kde takto
pre Vychodoslovensku distribuénu, a.s. Kosice, ul. Mlynska &. 31, Kosice, ICO : 36 599 361 sposobila
Skodu vo vySke 87,55 eur

- teda -

prisvojila si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a €in spachala na veci, ktorej odber podlieha spoplatneniu
na zaklade osobitného predpisu

- ¢im spachala -
pre€in kradeze podla § 212 ods. 2 pism. e/ Tr. zakona.
Za to sa odsudzuje:

Podla § 212 ods. 2 Tr. zakona s pouzitim § 41 ods.1 Tr.zak., § 36 pism. I/, n/, § 37 pism. h/, m/, § 38
ods. 2 Tr. zakona na suhrnny trest odiiatia slobody v trvani 8 (osem) mesiacov.



Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona sud obvinenej vykon ulozeného trestu odnatia slobody
podmiene¢ne odklada a podla § 50 ods. 1 Tr. zakona jej urCuje skusSobnu dobu v trvani 18
( osemnast’ ) mesiacov.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud uklada obvinenej povinnost nahradit Skodu poskodenej strane
Vychodoslovenska distribu¢na, a. s. KoSice, Mlynska 31, ICO: 36599361, zapisana v OR OS KoSice I,
oddiel Sa, vlozka 1411/V v zastupeni JUDr. TomasSom Hrbanom v celkovej vyske 87,55 eur.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak sud v rozsudku Okresného sudu Humenné sp.zn. 2T 159/2012 zo dha
29.11.2012 zruSuje vyrok o treste, ktorym bol obvinenej uloZeny trest odnatia slobody na 4 / tyri /
mesiace s podmiene&nym odkladom vykonu trestu odhatia slobody na skudobnu dobu na 12 / dvanast/
mesiacov. Zvy3na Cast citovaného rozsudku ostava nezmenena.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni
od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota koné&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskdr. Na navratenie lehoty sa primerane pouZije
ustanovenia § 64 Tr.por..

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, mbze poskodeny podat odpor,
ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na oblianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisluSnym
organom.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie, pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerom trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatefnym a pripojenu vyzvu na oznacenie
dbkazov mozno povazovat za bezpredmetnu.



