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Uznesenie

Okresny sud Trnava v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Patrika Pribelského, PhD. a
prisediacich Marty KrajCoviCovej a Emilie Sipkovskej na verejnom zasadnuti konanom dra 20.5.2013
v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. | Trestného zakona ucinného od 01.01.2006 sud ziadost odsudeného S. Q., H..
XXX XXXX, o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu ulozil:

- Okresny sud Skalica zo dna 23.6.2008, ¢.k. 4T/181/2008, podla § 212/4, TZ/2005 v trvani 7 (sedem)
rokov a 9 (devat) mesiacov,

- Okresny sud Senica zo dfia 14.1.2005, ¢.k. 2T/3/2005, podla § 221/1, TZ/1961 v trvani 8 (osem)
mesiacov,

zamieta.
odovodnenie:

Dra 14.3.2013 podal na tunaj$i sud odsudeny S. Q. Ziadost o podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody. V UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou vykonava odsudeny t.&. trest odiiatia slobody, ktory
mu uloZil Okresny sud Skalica rozsudkom zo dria 23.6.2008, sp. zn. 4T/181/2008 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v Trnave zo dna 6.11.2008 sp. zn. 6To/56/2008, v trvani 7 rokov a 9 mesiacov pre trestny
¢in podla § 212 ods. 1, ods. 4 pism. a) Trestného zakona a iné so zaradenim pre vykon trestu odnatia
slobody do ustavu s minimalnym stupfiom straZenia. Po vykonani tohto trestu ma nastupit’ trest ulozeny
Okresnym stidom Senica zo dfia 14.1.2005 sp. zn. 2T/3/2005 v spojeni s uznesenim Okresného sudu
Senica zo dfia 29.1.2009 sp. zn. 2T/3/2005 v trvani 8 mesiacov.

Odsudeny zacal trest vykonavat dfia 6.11.2008, lehota v zmysle § 66 ods. | Trestného zdkona uplynula
dna 3.3.2013 a koniec trestu ma mat’ dia 3.2.2016.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného, oboznamenim sa s
hodnotenim odsudeného, osobnym spisom odsudeného, nariadenim vykonu trestu odratia slobody,
odpisom Registra trestov a rozsudkom Okresného sudu Skalica zo dia 23.6.2008, ¢.k. 4T/181/2008 a
rozsudkom Okresného sudu Senica zo dria 14.1.2005, ¢.k. 2T/3/2005.

Z hodnotenia riaditefa UVTOS Hrnéiarovce n/Parnou sud zistil, Zze odstdeny bol dodany do vykon
vazby dfia 5.9.2007 do ustavu Leopoldov, kde nastupil aj vykon trestu odnatia slobody. Jeho spravanie
a vystupovanie v tomto uUstave nebolo vZzdy na poZadovanej Urovni, sporadicky poruSoval ustavny
poriadok, za €o bol aj disciplinarne potrestany. Nasledne sa jeho spravanie stabilizovalo a nadalej
bolo na pozadovanej Urovni, povinnosti si plnil, vychovné problémy nespdsoboval. Na vykon trestu
odnatia slobody do tunajSieho ustavu bol premiestneny dfia 27.8.2012 a po absolvovani nastupného
oddielu bol umiestneny do kolektivu odsudenych s diferenciatnou skupinou ,B“. Spravanie odsudeného



v tunajSom Ustave je na pozadovanej Urovni, vychovné problémy nespdsobuje. Interné predpisy si
osvojil a snazi sa ich dodrziavat. Prikazy a nariadenia prislusnikov reSpektuje a pini, funkcie z radov
odsudenych nezastava ziadne, v kolektive odsudenych vychovné problémy nespdsobuje. Doposial bol
Styrikrat disciplinarne odmeneny, disciplinarne potrestany nebol. Pracovne je zaradeny na pracovisku v
ustave s dohfadom Terminals, pracovna moralka je hodnotena kladne, k pracovnym uloham pristupuje
zodpovedne. V ramci individualneho pristupu k odsudenému mozno konstatovat, Ze plni ciele stanovené
programom zaobchadzania. Resocializatna prognéza podfa hodnotenia rizika socialneho zlyhania je
priazniva. V minulosti bol devatkrat sudne trestany, vo vykone trestu odhatia slobody je Stvrtykrat.
Vzhladom na uvedené skutoCnosti riaditel Ustavu konStatuje, Ze odsudeny preukazuje splnenie
podmienok na podmienecné prepustenie a odporudil odsideného podmienecne prepustit.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze po prepusteni z vykonu trestu sa chce vratit k rodine a
k svojmu remeslu, ktorym je varenie. Uviedol, Ze sa uz nechce dopustat trestnej €innosti, chce viest
riadny Zivot, kedZe je uz star$i a mudrejSi.

Zastupca UVTOS Hrngiarovce n/Parnou na verejnom zasadnuti uviedol, Ze k zmenam v hodnoteni
neprislo, zotrvavaju na zaveroch hodnotenia.

Prokurator navrhol Ziadost odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody
zamietnut’ pre nesplnenie materialnej podmienky, pri€om poukazal na viachasobné odsudenia.

Podla § 66 ods. | Trestného zakona sud mdze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o€akavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni prihliadne sud aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu trestu
po splneni jednak formalnej podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po
splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi
preukazal polepsenie a skuto€nost, Zze sa od odsudeného méze olakavat, ze v buduicnosti povedie
riadny Zivot.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze u odsudeného neboli splnené podmienky
podmiene&ného prepustenia v zmysle citovaného ustanovenia § 66 ods. 1 Trestného zakona, a
to vzhfadom na skuto€nost, Ze odsudeny sa opakovane dopusta pachania trestnej Cinnosti. Bolo
prihliadnuté na zavaznost a charakter spachanej trestnej ¢innosti a v zmysle odpisu Registra trestov na
sklony odsudeného k opakovanému pachaniu trestnej €innosti, kedZe odsudeny sa uz spolu devatkrat
dopustil spachania trestnej Cinnosti. Z tohto mozZno vyvodit' jednoznacny zaver, Ze pachanie trestnej
¢innosti teda nie je len jednorazovym vybo&enim zo spbsobu jeho Zivota, ale Ze sa jedna o osobu,
ktora opakovane pacha trestnu €innost. Z tychto skuto€nosti objektivne vyplyvaju vazne a dévodné
pochybnosti o tom, & mozno od odsudeného oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot. Zmysel
podmieneé&ného prepustenia nespocCiva len v tom, Ze odsudeny bude za dobré spravanie, resp. za
vzorné plnenie si pracovnych povinnosti po€as vykonu trestu odnatia slobody automaticky prepusteny
na slobodu po splneni formalnej podmienky stanovenej zakonom (uréenej doby vykonania trestu),
bez zretefa k ucelu trestu. Podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody ma vyznam len
vtedy, ak vzhfadom na ucel trestu a dalSie okolnosti je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny bude
viest' na slobode riadny Zivot a viac sa nedostane do rozporu so zakonom. | ked riaditel Ustavu v
hodnoteni napriek tymto skuto€nostiam odporuc¢a jeho podmiene¢né prepustenie, toto konstatovanie
ma len konzultaény charakter. Sud na zaklade vy$Sie uvedeného Ziadost o podmieneéné prepustenie
odsudeného z vykonu trestu odnatia slobody zamietol.



Preto bolo rozhodnuté o zamietnuti ziadosti odsideného.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost a to do troch dni odo dfia jeho
oznamenia prostrednictvom podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave.
Staznost ma odkladny ucinok.



