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Opravné uznesenie

Okresny sud Bratislava lll v Bratislave, pravnej veci navrhovatela: Dopravny podnik Bratislava, akciova
spoloénost, so sidlom: Olejkarska 1, 814 52 Bratislava, ICO: 00 492 736, zastupeny JUDr. Vladimirom
Kanom, advokatom, so sidlom: Advokatska kancelaria ECKER - KAN & partners, Nam. Martina Benku
9-C1, 811 07 Bratislava, proti odporcovi: U. F., nar. XX.XX.XXXX, trvale pobytom: H. X, XXX XX W.,
Statna prislusnost SR, tohto ¢asu na neznamom mieste, zastdpeny opatrovni¢kou T. Q., pracovnickou
tunajSieho sudu, o zaplatenie 50,50 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Sud opravuje oddvodnenie rozsudku Okresného sudu Bratislava lll, &.k. 6C 87/2012-36, ICS:
1312207396, zo dia 19.02.2013 tak, ze prvom odseku odévodnenia sa za slovami: ,, Navrhom podanym
na tunajSom sude dna 11.06.2012 sa navrhovatel domahal od odporcu zaplatenia 50,50 Eur

( ako 100-nasobku zakladného cestovného 0,50 Eur, t.j. 50 Eur a cestovného 0,50 Eur ) na tom zaklade,
Ze odporcasadna“ vyp usta datum:,26.09.2010 “a odévodnenie toho istého rozsudku Okresného
sudu Bratislava lll, &.k. 6C 87/2012-36, ICS: 1312207396, zo dha 19.02.2013 sa v prvom odseku
odévodnenia opravuje tak, Ze namiesto vypusteného datumu sa d o p i i a nasledovny datum:
» 05.07.2011 “.

V ostatnych €astiach rozsudok ostava nezmeneny.
odovodnenie:

Navrhom podanym na tunajSom sude dna 11.06.2012 sa navrhovatel domahal od odporcu zaplatenia
sumy 50,50 Eur ( ako 100-nasobku zakladného cestovného 0,50 Eur, t.j. 50 Eur a cestovného 0,50
Eur ) na tom zaklade, Ze odporca sa difia 05.07.2011 na linke MHD ¢&. 93 nepreukazal platnym
cestovnym listkom alebo inym platnym cestovnym dokladom na vyzvu kontrolného organu. Odporca bol
bezvysledne vyzvany k uhrade upomienkou - Pokusom o zmier zo driia 15.08.2011.

Rozsudkom Okresného stdu Bratislava Ill v Bratislave, ¢.k. 6C 87/2012-36, ICS: 1312207396, zo diia
19.02.2013, sud rozhodol v sidnom konani.

Podla ust. § 164 O.s.p., sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako
aj iné zrejmé nespravnosti. O navrhu na opravu sud rozhodne do 30 dni od jeho podania. O oprave vyda
opravné uznesenie, ktoré doru€i u¢astnikom. Pritom méze odlozit vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym
opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.



Podla ust. § 165 ods. 1 O.s.p., pokial nema oddvodnenie rozsudku podklad v zisteni skutkového stavu,
mdbze ucCastnik pred tym, ako rozsudok nadobudne pravoplatnost, navrhnut, aby odévodnenie bolo
opravené.

Podla ust. § 165 ods. 3 O.s.p., 0 oprave ddévodov rozhoduje sud uznesenim. Pojednavanie netreba
nariadovat.

Pri pisomnom vyhotoveni rozsudku Okresného sudu Bratislava Il v Bratislave, &.k. 6C 87/2012-36, ICS:
1312207396, zo dfia 19.02.2013, sud nespravne uviedol v prvom odseku odévodnenia predmetného
rozsudku datum porusenia prepravno-tarifnych podmienok odporcom, ktory dfia 05.07.2011 cestoval
bez platne oznaceného cestovného listka, a preto sud opravuje odbévodnenie rozsudku Okresného
sudu Bratislava IlI, &.k. 6C 87/2012-36, ICS: 1312207396, zo diia 19.02.2013 tak, Ze v prvom odseku
oddvodnenia sa za slovami: , Navrhom podanym na tunajSom sude dna 11.06.2012 sa navrhovatel
domahal od odporcu zaplatenia 50,50 Eur ( ako 100-nasobku zakladného cestovného 0,50 Eur, t.j. 50
Eur a cestovného 0,50 Eur ) na tom zaklade, Zze odporcasadna“ vyp us$ta datum:, 26.09.2010 “a
oddvodnenie toho istého rozsudku Okresného stdu Bratislava Ill, &.k. 6C 87/2012-36, ICS: 1312207396,
zo diia 19.02.2013sa opravuje tak, Ze namiesto vypusteného datumu sa d o p i fi a nasledovny
datum: , 05.07.2011 *.

Vzhfadom na vys8ie uvedené skuto€nosti a citované zakonné ustanovenie, rozhodol sud tak ako je
uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dha jeho doruéenia, pisomne,
dvojmo, cestou tunajieho sudu, s tym, Ze odvolaniu podanému proti rozhodnutiu, ktoré vyda sudny
uradnik, méze v celom rozsahu vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povaZuje za rozhodnutie
sudu prvého stupna; ak sudca odvolaniu nevyhovie, predlozi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu /
ust. § 374 ods. 4, druha veta O.s.p. /.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti kiorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha / ust. § 205 ods. 1 O.s.p. /.



