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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud TrebiSov, sudkyfia JUDr. Eva Frankova, v spore Zalobcu: Union poistoviia, a.s., ICO:
31322051, so sidlom Karadzi€ova 10, 813 60 Bratislava, zast.: JUDr. Advokatska kancelaria Galadik
s.r.o., Jana Bottu 834/2, 974 01 Banska Bystrica proti Zalovanej: A. B., nar. XX. XX.XXXX, C. XX/X, XXX
XX D. o zaplatenie 53,03 Eur s prisluSenstvomtakto

rozhodol:

|. Zalovanaje povinna zaplatit zalobcovi sumu 53,03 EUR s 5,00%-tnym Grokom z ome$kania
ro¢ne z diznej sumy od 26.02.2022 do zaplatenia do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Zalobcovisud priznava narok nanahradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Podanou Zalobou sa Zalobca domdhal voéi Zalovanej zaplatenia sumy 53,03 EUR s 5,00%-tnym
urokom z omeSkania ro€ne z dlznej sumy od 26.02.2012 do zaplatenia a nahrady trov konania.
Zalobca oprel svoj narok o Poistni zmluvu — povinné zmluvné poistenie zodpovednosti za $kodu
spbsobenu prevadzkou motorového vozidla ¢. 70740643 zo dfia 11.04.2021, ktorého predmetom bolo
poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla znacky Seat Cordoba
s eviden&nym dgislom E..

2. Okresny sud Banskéa Bystrica po neuspesnych pokusoch o doru€enie platobného rozkazu sp. zn.
29Up/351/2023 zo dia 14.03.2023 Zalovanej do vlastnych ruk postupil vec na zaklade suhlasu Zzalobcu
na miestne prislusny sud, t. j. Okresny sud TrebiSov.

3. Sud uznesenim sp. zn. 13Csp/31/2023 — 56 zo diha 14.06.2023 vyzval Zalovanu, aby sa v lehote 15
dni od doruéenia uznesenia pisomne vyjadrila k Zalobe v zmysle ust. § 167 ods. 2 zakona
&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,CSP*). Zaloba bola
Zalovanej doru¢ena postupom podfa ust. § 116 ods. 2 CSP zverejnenim oznamenia o podanej Zalobe na
uradnej tabuli sudu a webovom sidle sudu, a to od 14.06.2023 do 14.07.2023. Takto sa zaloba povazuje
po 15 diioch od zverejnenia oznamenia za dorucendu, a to aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvie.

4. Vzhladom na skuto€nost, Zze v tomto spore ide o otdzku jednoduchého pravneho posudenia veci,
skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysuje 1.000,00 Eur, sud
bez nariadenia pojednavania vyhlasil rozsudok v zmysle ust. § 297 pism. b) zakona €. 160/2015 Z.z.
Civilny sporovy poriadok v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,CSP*) diia 28.07.2023. Oznamenie
o verejnom vyhlaseni rozsudku bolo vyvesené na uradnej tabuli sidu a zverejnené na webovom sidle
sudu od 14.07.2023 do 28.07.2023.



5. Sud vykonal dokazovanie listinnymi ddékazmi predloZzenymi Zalobcom, a to: Poistnou zmluvou —
povinné zmluvné poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla &.
70740643 zo dnha 11.04.2021, VSeobecnymi poistnymi podmienkami povinného zmluvného poistenia
zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla VPPPZP0519 (dalej len ,VPPY),
Listom ,hroziaci zanik poistenia z dévodu nezaplatenia poistného zo diia 07.02.2022, Zanikom poistenia
z poistnej zmluvy €. 70740643 zo dfia 07.03.2022, Dokladom o priebehu poistenia motorového vozidla zo
dna 07.03.2022, Predzalobnou vyzvou zo diia 12.04.2022 a 27.01.2023, a zistil tento skutkovy stav veci:

6. Z Poistnej zmluvy — povinné zmluvné poistenie zodpovednosti za Skodu spOsobenu prevadzkou
motorového vozidla &. 70740643 zo dna 11.04.2021 sud konstatuje, Ze Zalovana a zalobca uzatvorili
poistnu zmluvu, ktorej predmetom bolo povinného zmluvné postenie zodpovednosti za $kodu spésobenu
prevadzkou motorového vozidla znacky Seat Cordoba s evidenénym &islom E., VIN (&. karosérie) D..
Poistna zmluva bola uzavreta na 1 rok s vySkou ro¢ného poistného 84,48 Eur a frekvenciou platenia
poistného Stvrtro¢ne po 21,12 Eur s rozpisom splatnosti poistného, resp. splatok poistného.

7. Zo zaniku poistenia z poistnej zmluvy €. 70740643 zo dha 07.03.2022 sud konstatuje, Zze Zalobca
oznamil Zalovanej zanik Poistnej zmluvy — povinné zmluvné poistenie zodpovednosti za Skodu
spbsobenu prevadzkou motorového vozidla €. 70740643 zo dfia 11.04.2021, a to ku dnu 25.02.2022
pre nezaplatenie poistného. Zalovany bol stigasne vyzvany na uhradu poistného do konca poistného
obdobia vo vyske 53,03 EUR.

8. Vyzvou na zaplatenie dlzného poistného zo diia 07.02.2022 vyzval Zalobca Zalovaného na uhradu
dizného poistného vo vyske 63,36 Eur. Zalovany bol zarovef upozorneny na skutoénost, Ze v pripade
neuhradenia dlizného poistného do jedného mesiaca odo dha doru€enia danej vyzvy, déjde zaniku
poistnej zmluvy v zmysle § 801 ods. 2 Obc¢ianskeho zakonnika.

9. V zmysle €l. 5 ods. 5 VPP poistenie tiez zanikne, ak poistné nebolo zaplatené do jedného mesiaca
od datumu jeho splatnosti. V pripade platenia poistného v splatkach sa za def splatnosti poistného
povazuje den splatnosti poslednej splatky v poisthnom obdobi (ak Union nevyuZije pravo podfa ¢l. 7 ods. 4
druha veta tychto VPP). Poistenie zanikne uplynutim jednomesaénej lehoty od splatnosti nezaplateného
poistného. S poukazom na &l. 7 ods. 4 VPP v poistnej zmluve je mozné dohodnut platenie poistného
v splatkach. Ak nebude niektora zo splatok zaplatena v€as, ma Union pravo Ziadat zaplatenie celého
poistného.

10. Z Predzalobnej vyzvy zo dfia 12.04.2022 a nasledne zo dfia 27.01.2023 sud konstatuje, Ze Zalobca
vyzval Zalovanu na uhradu celkového dlhu vo vySke 134,82 Eur pozostavajuceho z istiny, uroku
z omeskania, nakladov vymahania a trov pravneho zastupenia (53,03 Eur + 2,44 Eur + 9,47 Eur + 69,88
Eur) v dodatoénej lehote do 06.02.2023.

11. Po prevedeni dokazovania sud pravne uzatvara:

12. Podla § 788 ods. 1 zakona €. 40/1964 Zb. Obcgiansky zakonnik v zneni neskorSich predpisov (dalej
len ,0Z), poistnou zmluvou sa poistitel zavazuje poskytnut v dojednanom rozsahu plnenie, ak nastane
nahodna udalost' v zmluve blizSie oznacena a fyzicka alebo pravnicka osoba, ktora s poistitelom poistnu
zmluvu uzavrela, je povinna platit’ poistné.

13. Podfa § 790 OZ, poistit mozZno najma

a) majetok pre pripad jeho poSkodenia, zni€enia, straty, odcudzenia alebo inych 8kbd, ktoré na fiom
vzniknu (poistenie majetku);

b) fyzicku osobu pre pripad jej telesného poSkodenia, smrti, doZitia sa urcitého veku alebo pre pripad
inej poistnej udalosti (poistenie osbb);

¢) zodpovednost za Skodu vzniknutl na Zivote a zdravi alebo na veci, pripadne zodpovednost' za ind
majetkovu Skodu (poistenie zodpovednosti za Skodu).

14. Podla § 801 ods. 2 OZ, poistenie zanikne aj tak, Zze poistné za dalSie poistné obdobie nebolo
zaplatené do jedného mesiaca odo drfia doru€enia vyzvy poistovatela na jeho zaplatenie, ak nebolo
poistné zaplatené pred doru¢enim tejto vyzvy. Vyzva poistovatela obsahuje upozornenie, Ze poistenie
zanikne, ak nebude zaplatené. To isté plati, ak bola zaplatena len €ast poistného.



15. Podla § 803 ods. 1 OZ, poistitel ma pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia.

16. Podla § 3 ods. 1 zakona €. 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za
Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len
.ZOPZP*), povinnost uzavriet poistni zmluvu ma pri tuzemskom motorovom vozidle ten, kto je ako drzitel
motorového vozidla zapisany v dokladoch vozidla alebo ten, kto je v dokladoch vozidla zapisany ako
osoba, na ktoru sa drzba motorového vozidla previedla, v ostatnych pripadoch ten, kto je vlastnikom
motorového vozidla alebo jeho prevadzkovatefom. Ak na motorové vozidlo je uzatvorena najomnd
zmluva s pravom kupy prenajatej veci, povinnost’ uzavriet’ poistni zmluvu ma najomca.

17. Podla § 4 ods. 1 ZoPZP, poistenie zodpovednosti sa vztahuje na kazdého, kto zodpoveda za Skodu
spbsobenu prevadzkou motorového vozidla uvedeného v poistnej zmluve.

18. Podla § 9 ods. 4 ZoPZP, poistenie zodpovednosti tiez zanikne, ak poistné nebolo zaplatené do
jedného mesiaca od datumu jeho splatnosti, ak pre takyto pripad nebola v poistnej zmluve dohodnuta
dihSia lehota pre zanik poistenia zodpovednosti, maximalne vS8ak na dobu troch mesiacov. Poistenie
zodpovednosti zanikne uplynutim tejto lehoty.

19. Podla § 11 ods. 11 prva veta ZoPZP, ak zanikne poistenie zodpovednosti pred koncom poistného
obdobia, za ktoré bolo alebo malo byt zaplatené poistné, ma poistovatel narok na pomernu &ast
poistného ku dnu, ked poistenie zodpovednosti zaniklo.

20. Podla § 517 ods. 1 OZ, dIznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v omeskani.

21.Podla § 517 ods. 2 OZ, ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omeskania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

22. Podla § 3 Nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, vySka urokov z omeskania je o pat percentualnych bodov vysSia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.

23. Sudu bolo nesporne preukazané, ze medzi Zalobcom a Zalovanou vznikol poistny vztah na
zaklade Poistnej zmluvy — povinné zmluvné poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou
motorového vozidla €. 70740643 zo dna 11.04.2021, ktorého predmetom bolo poistenie zodpovednosti
za $kodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla. Zalovana sa v zmysle tejto Zmluvy zaviazala, Ze
Stvrtro¢ne po 21,12 Eur bude uhradzat ro€né poistné dohodnuté vo vySke 84,48 Eur. Tuto povinnost
v3ak neplnila riadne a v€as, €o napokon viedlo k zaniku poistenia v zmysle § 801 ods. 2 OZ ku dfiu
25.02.2022 a k vzniku dlhu na poistnom vo vyske 53,03 Eur. Nakofko Zalovana v priebehu konania
nenamietala Zalobcom uplatneny narok, jeho vy8ku, ako ani pravny zaklad, sud rozhodol na zaklade
pisomnych dbkazov predlozenych Zalobcom, pricom jeho naroku v plnom rozsahu vyhovel a uloZil
Zalovanej povinnost zaplatit’ Zalobcom uplatnend sumu 53,03 Eur.

24. Vzhladom na skuto¢nost, Ze zZalovana sa nezaplatenim penazného dlhu dostala do omeskania, sud
jej su€asne ulozil povinnost zaplatit’ aj roky z omeSkania vo vySke stanovenej Nariadenim vlady SR
€. 87/1995 Z.z. v plathom zneni, a to odo dia 26.02.2022 do zaplatenia (odo dfia nasledujuceho po
zaniku poistenia).

25. O trovach konania rozhodol sud podla § 255 ods. 1 CSP a uspeSnému Zalobcovi priznal narok na

nahradu trov konania v plnom rozsahu. O vyske nahrady trov konania rozhodne sud podfa § 262 ods. 2
CSP po pravoplatnosti tohto rozhodnutia, a to samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku moZno podat v lehote 15 dni odo dfa jeho doru€enia odvolanie na Okresny sud
TrebiSov (§ 362 ods. 1 CSP).

Podla ust. § 363 CSP, v odvolani sa popri vdeobecnych naleZitostiach uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie
dévody) a €oho sa odvolatel doméha (odvolaci navrh).

Podla ust. § 364 CSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada méze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania.

Podla ust. § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odbévodnit aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v ods. 1, ak tdto vada ma vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 CSP, odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak nebude povinnost’ ulozena tymto rozhodnutim splnena v stanovenej lehote, mozno sa jej splnenia
domahat navrhom na vykonanie exekucie podfla osobitného predpisu.



