Sud: Okresny sud Svidnik

Spisova znacka: 3P/17/2013

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8613202566

Déatum vydania rozhodnutia: 17.05. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Anna Bejdova

ECLI: ECLI:SK:0OSSK:2013:8613202566.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik, samosudkyna JUDr. Anna Bejdova, v pravnej veci starostlivosti siudu o
nespoésobilého na pravne ukony X. O., rod. O., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Q. XXX/X, XXX XX W.,
zastupeny opatrovnikom X. O., nar. XX.XX.XXXX, bytom O. XX, XXX XX W., o schvalenie pravneho
ukonu takto

rozhodol:

Schvaluje Dohodu o vyporiadani dedigstva, ktori na Notarskom trade notara JUDr. Jozefa Curilu
vo Svidniku dha 25.04.2013 uzavrel v mene nesvojpravneho X. O., rod. O., nar. XX.XX.XXXX, sudom
ustanoveny opatrovnik X. O., rod. O., nar. XX.XX.XXXX, bytom O. XX.

Ziaden z G¢astnikovn nema pravo na nahradu trov konania.
odévodnenie:

Notarsky urad vo Svidniku podal navrh na schvalenie pravneho Ukonu opatrovnika nesvojpravneho
X. O, rod. O., nar. XX.XX.XXXX v dedi¢skej dohode zo dna 25.04.2013 spisanej vo forme notarskej
zapisnice na Notarskom urade vo Svidniku, notarom JUDr. Jozefom Curilom pod &. 5D/78/2013, Dnot
37/2013, ktorou bolo vyporiadané dedi¢stvo po porucitefovi X. O., rod. O., nar. XXXX naposledy bytom
Y. Kru€ov, ktory zomrel dfia 08.05.1945.
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Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi a zistil tento skutkovy stav:

Zo zapisnice spisanej na Notarskom urade vo Svidniku, notarom JUDr. Jozefom Curilom, pod sp. zn.
5D/78/2013, Dnot 37/2013 zo dia 25.04.2013 vyplyva, Ze vo veci prejednania dedi¢stva po porucitelovi
X. 0, rod. O., nar. XXXX, naposledy bytom Y. S., ktory zomrel dfia 08.05.1945 bola uzatvorena dedi¢mi
dedi¢ska dohoda. Nesvojpravny X. O., rod. O., nar. XX.XX.XXXX je synom porucitela a je zastupeny
opatrovnikom na zaklade rozsudku Okresného sudu Svidnik, pod €. k. 6Ps/1/2012-43 zo dia 26.04.2012
X. O., nar. XX XX.XXXX, bytom O. XX.

Podla § 28 Obcianskeho zakonnika, ak zakonni zastupcovia su povinni aj spravovat majetok tych,
ktorych zastupuju a ak nejde o beznu vec, je na nakladanie s majetkom potrebné schvalenie sudu.



Na zaklade zisteného skutkového stavu a citovaného zakonného ustanovenia sud rozhodol tak, ako je
to uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku, pretoZze schvalenie pravneho ukonu je v plnom zaujme
nesvojpravneho X. O., nar. XX. XX.XXXX.

O trovach konania sud rozhodol podfa § 146 ods. 1, pism. a/ O.s.p., pretoze ziaden z u€astnikov
konania nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie mohlo sa zacat i bez
navrhu.

Poucenie:

Poucenie:Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie na Okresny sud Svidnik do
15 dni odo dia jeho dorucenia, v troch pisomnych vyhotoveniach (§ 204 ods. 1 O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p. ) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, vakom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sidu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odbvodnit len tym,
Ze v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods.1. O.s.p., konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze
nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti, sud prvého stupria dospel
na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym zisteniam, doteraz zisteny skutkovy stav
neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dokazy, ktoré doteraz neboli  uplatnené ( § 205a
O.s.p.).
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Ak povinny dobrovolne nesplni, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



