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Uznesenie

Mestsky sud Bratislava Il vo veci navrhovatelky, manzelky: K. E., narodena XX.X.XXXX, bytom Z. S.
C. XXX, Z. S. C., zastupena advokatskou kancelariou Benkodczki, Balaz - advokati, s. r. 0., so sidlom
29. augusta 36A, Bratislava, proti manzelovi: Z. E., narodeny X.XX.XXXX, bytom Z. X, C., o rozvod
manzelstva a Upravu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom: Z. E., narodeny XX.X.XXXX a
M. E., narodeny XX.X.XXXX, na €as po rozvode manzelstva, takto

rozhodol:

| Sud konanie zastavuje.

Il Sud vracia navrhovatelke, manzelke: K. E., narodena XX.X.XXXX, bytom Z. S. C. XXX, Z. S. C., sudny
poplatok za navrh v sume 33 eur prostrednictvom Slovenska posta, a. s. - prevadzkovatel systému, po
pravoplatnosti tohto uznesenia.

Il Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Navrhom z 5.6.2023 sa navrhovatelka, manzZelka domahala rozvodu manzelstva s manzelom a upravy
rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletym detom na €as po rozvode manzelstva. Na
informativnom vysluchu (Cochem) dria 26.7.2023 vzala navrhovatelka navrh v celom rozsahu spat,
manzel so spatvzatim navrhu suhlasil.

2. Podla § 95 ods. 1 a 2 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (CMP), ak navrhovatel
vzal navrh spat, sud konanie nezastavi, ak druhy manzel so spéatvzatim navrhu nesuhlasi. Suhlas
druhého manzela sa nevyzaduje, kym mu navrh na rozvod manzelstva nebol doruceny.

3. Nakolko so spéatvzatim manzel suhlasil, sud konanie vedené pod sp. zn. 5 P 2/2023 zastavil (vyrok I).

4. Podla § 11 ods. 3 veta prva, zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni jeho neskorSich
zmien a doplnkov (dalej len ,zak. €. 71/1992 Zb.*), poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na zacatie
konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa
Zaloba, navrh na zacatie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo
vzalo spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, ¢€i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo
dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné.

5. Podla § 11 ods. 4, zak. €. 71/1992 Zb., okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa
vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho &ast’ (preplatok) vracia krateny o 1% najmenej v3ak 6,70
Eur. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.



6. Sud na zaklade vys$Sie citovanych ustanoveni priznal navrhovatelke, manzelke pravo na
vratenie sudneho poplatku (vyrok II) .

7. O trovach konania sud rozhodol podla ustanovenia § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov
nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak (vyrok Ill).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré je mozné podat' v lehote 15 dni odo dfia jeho
dorucenia na Mestskom sude Bratislava .

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) /§ 363 Civilného sporového poriadku/.



