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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen na verejnom zasadnuti konanom dra 15.05.2013 v konani pred samosudcom JUDr.
Martinom Kollarom v trestnej veci proti obvinenému Y. C. stihaného pre precin kradeze podla § 212 ods.
2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ Tr. zakona a iné o navrhu na schvalenie dohody o vine a treste takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Tr. poriadku sud schvaluje dohodu o vine a treste, ktora bola uzavreta dha
20.03.2013 na Okresnej prokurature vo Zvolene za pritomnosti prokuratorky JUDr. Zuzany Janovkove;j,
obvineného Y. C. a obhajcu JUDr. Jaroslava Baka v zast. Mgr. Slavomirom Jan&iarom a potvrdzuje
tuto dohodu, na zaklade ktorej

Obvineny Y. C. L. A V., nar. XX.XX.XXXX v Krupine, trvale bytom P. I. C.. XX,

je vinny,

Ze

v presne nezistenom Case od 16.00 hod diia 22.07.2012 do 10.45 hod dna 25.07.2012 v obci U., okres
W., vnikol do rodinného domu s popisnym Cislom XXX tak, ze nezistenym predmetom rozbil sklenenu
vyplf a ram okna na bocnej stene, vosiel dovnutra, odkial odcudzil 2 ks 0,7 | ffaSe vodky zn. Absolut a
1 ks 0,7 | flaSe Karpatské brandy special, ¢im Y. R., nar. XX.XX.XXXX, bytom I., C. XXXX/XX spdsobil
Skodu poskodenim vo vyske 50,- eur a Skodu odcudzenim vo vySke 20,- eur, pricom tohto konania
sa dopustil napriek tomu, ze rozsudkom Okresného sudu vo Velkom Krtisi sp. zn. 8T 99/11 zo dna
26.09.2011, pravoplatného 26.09.2011 bol uznany vinnym z precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/
Tr. zakona a precinu porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zakona, za ¢o mu bol ulozeny
nepodmienecny trest odfatia slobody v trvani 10 mesiacov so zaradenim pre vykon trestu do Ustavu na
vykon trestu so strednym stupriom strazenia,

teda

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vldmanim a hoci bol za taky &in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,
- neopravnene vnikol do obydlia iného,

¢im spachal

precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ Tr. zakona v jednodinnom subehu s pre¢inom
porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zakona.



Zato sa odsudzuje:

Podla § 212 ods. 3 Tr. zakona, § 36 pism. I/, § 37 pism. h/, m/, § 38 ods. 2, 4, § 39 ods. 2 pism. d/, ods.
4, 8§ 41 ods. 1, § 42 ods. 1 Tr. zdkona na uhrnny a suhrnny trest odnatia slobody v trvani 14 (3trnast)
mesiacov nepodmienecne

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zakona sud obvineného pre vykon tohto trestu zaraduje do Ustavu na
vykon trestu odhatia slobody so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 42 ods. 1 Tr. zdkona sud zru S uje trestny rozkaz Okresného sudu Velky Krti§ sp. zn.
0T 51/2012 zo diia 14.11.2012, ktory nadobudol pravoplatnost dfa 23.11.2012, ktorym bol obvinenému
za pre€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona uloZeny
nepodmienecny trest odfatia slobody v trvani 8 mesiacov so zaradenim pre vykon trestu do ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom straZenia, ako aj vSetky d'alSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili svoj podklad.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku je obvineny povinny nahradit poSkodenému Y. R., nar. XX. XX.XXXX,
bytom I., C. XXXX/XX Skodu vo vy3Ske 50,- eur.

Podla § 288 ods. 2 Tr. poriadku sa poSkodeny Y. R., nar. XX XX.XXXX, bytom |., C. XXXX/XX so zvySkom
naroku na nahradu Skody odkazuje na obd&ianske sudne konanie.

odovodnenie:

Dnia 21.03.2013 podal prokurator Okresnej prokuratiry vo Zvolene navrh na schvalenie dohody o vine
a treste u obvineného Y. C..

Na verejnom zasadnuti boli obvinenému polozené otazky v zmysle ustanovenia § 333 ods. 3 pism. a/
az j/ Tr. poriadku, pricom na vSetky otazky odpovedal obvineny ,ano*.

Vzhladom na tieto skuto€nosti a nazor sudu, ze dohoda je primerana, sud podla § 334 ods. 4 Tr. poriadku

schvalil uzavretu dohodu o vine a treste medzi obvinenym a prokuratorom zo dfia 20.03.2013 a potvrdil
to rozsudkom

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné. Dovolanie ako mimoriadny opravny prostriedok je
pripustné iba za podmienky uvedenej v § 371 ods. 1 pism. c), ods. 2 Tr. poriadku.



