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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice sudkyriou JUDr. Lubicou Cambelovou v pravnej veci zalobcu: Home Credit Slovakia,
a.s., ICO: 36234176, Teplicka 7434/147, 921 22 Piestany, proti zalovanému : S. S.E., R.. XX.X.XXXX, D.
XXX XX C. J., t.€. na neznamom mieste, zast. v konani opatrovni¢kou K. R., . T. V.W. I. Q., o zaplatenie
871,77 eur s prisl.,

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 871,77 eur a Grok z omeskania vo vyske 0,023 % denne
zo sumy 871,77 eur od diia 26.8.2008 az do zaplatenia a nahradu trov konania v sume 52 eur, vSetko
do troch dni od dfia pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca v podanej Zalobe Ziadal, aby sud stanovil Zalovanému povinnost zaplatit Zalobcovi 871,77 eur,
urok z omeskania 0,023 % denne zo sumy 871,77 eur od dfia 26.8.2008 az do zaplatenia a nahradu trov
konania 52 eur. Zalobca uviedol, Ze uzatvoril so Zalovanym 26.3.2008 uverovi zmluvu &. 3803188928,
predmetom ktorej bolo poskytnutie Gveru vo vyske 829,52 eur. Zalovany sa zaviazal uhradit Gver v
10 mesacnych splatkach po 82,95 eur, t.j. spolu 829,50 eur. Nakolko Zalovany nesplacal uver podla
dohodnutych podmienok, Zalobca mu 25.8.2008 zaslal vyzvu k splateniu celého dlhu vo vySke 871,77
eur. Zalovany dlzn sumu Zalobcovi nezaplatil.

Sud pojednaval v nepritomnosti Zalobcu a opatrovnicky zalovaného, podla § 101 ods. 2 O.s.p., pretoze
boli riadne predvolani a nepoziadali o odro¢enie pojednavania z délezitého dévodu.

Uznesenim zo dna 11.2.2013 ¢.k. 11C/93/2012-32 sud ustanovil zalovanému opatrovnicku K. R. na jeho
zastupovanie v konani, podfla § 29 ods. 2 O.s.p., nakolko pobyt Zalovaného nie je znamy.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania zistil tento skutkovy stav:

Zalobca a Zalovany uzavreli dfia 26.3.2008 Gverovi zmluvu &. 3803188928, na zaklade ktorej Zalobca
poskytol Zalovanému Gver na tovar ASUS FSV v sume 24 990 Sk, t.j. 829,52 eur. Zalovany sa v zmluve
zaviazal, ze zalobcovi zaplati 10 mesacnych splatok po 2499 Sk, t.j. po 82,95 eur. Splatnost’ prvej
splatky bola dohodnuta na 26.4.2008 a splatnost’ kazdej dalSej splatky bol k 20. dfiu v mesiaci. Ro¢na
percentualna miera nakladov &inila podla zmluvy 12,3 %. Zalovany nezaplatil Zalobcovi Ziadnu splatku.
Nakolko zalovany nesplacal Uver podla dohodnutych podmienok, zalobca zaslal zalovanému vyzvu na
zaplatenie clej dlZznej sumy 871,77 eur. Zalovany uvedent sumu Zalobcovi nezaplatil. Neoddelitelnou
sugastou tejto zmluvy st Uverové podmienky spolo&nosti Home Credit Slovakia, a.s. (dalej len ,UP).



Zalobca vystavil Zalovanému na uhradu diznych splatok upomienku 5.5.2008, ktort spoplatnil Giastkou
3,32 eur s poukazom na Hlavu 14 § 5 UP. Zalobca vyuétoval Zalovanému aj zmluvnd pokutu podfa
Hlavy 14 § 3 UP - konkrétne ide o 8 % z &iastky, s ktorou je Zalovany v omeskani po dobu dihiu ako
7 dni. Zalobca si uplatiiuje zmluvnd pokutu 12,18 eur za omeskanie so zaplatenim sumy 152,25 eur
(152,25 x 0,08), zmluvnu pokutu 20,15 eur za omeskanie so zaplatenim sumy 251,87 eur (251,87 x
0,08), zmluvnu pokutu 82,62 eur za omeskanie so zaplatenim sumy 82,62 eur (82,62 eur x 0,08). Po
neuhradenych piatich splatkach, t.j. dfia 25.8.2008 bola Zalovanému v sulade s Hlavou 6 § pism. a
zaslana vyzva na splatenie celého dlhu s vyzvou k Uhrade diZznej Ciastky 871,77 eur, ktora pozostava z
neuhradenej |.-5. splatky po splatnosti 414,75 eur a z neuhradenej 6.-10.splatky v celkovej sume 414,75
eur, z neuhradeného poplatku za upomienku 3,32 eur a z neuhradenych zmluvnych pokut 38,94 eur.

Podla Hlavy 1, § 3 UP, uzatvorenim Uverovej zmluvy sa spolognost zavé;uje klientovi poskytnut
dohodnuty u\{er, pricom po poskytnuti Uveru sa stava spoloCnost veritefom z Uverovej zmluvy a klient
ako diznik z Uverovej zmluvy sa zavazuje spolocnosti poskytnuty Uver vratit' a zaplatit’ uroky.

Podla Hlavy 5, § 1 vety prvej a $tvrtej UP, klient je povinny riadne a véas splacat’ poskytnuty Gver, a
to v pravidelnych mesaénych splatkach, ktorych podet, vy$ka a termin splatnosti st uréené v Uverovej
zmluve. V jednotlivych splatkach je zahrnuta prislusné &ast’ uverovej istiny, uroky, poplatok za vedenie
Gverového Gétu a prip. Ghrada za poistenie, ktort je klient podra tejto Uverovej zmluvy a tychto UP
povinny platit (dalej iba splatka), ak z udajov na licnej strane nevyplyva inak.

Podla Hlavy 6, § 3 pism. a/ UP, klient je povinny cely &erpany Gver platit na poZiadanie spolognosti v
pripade, Ze a/ klient sa oneskoril s platenim aspor dvoch splatok alebo sa oneskoril s platenim jedne;j
splatky po dobu dlhSiu ako tri mesiace.

Podla Hlavy 6 § 6 UP, v pripade vzniku akejkolvek zo skutodnosti uvedenych pod pism. a, b, ¢ § 3
tejto Hlavy, ak je jej désledkom vznik povinnosti klienta uhradit’ spolo¢nosti cely poskytnuty Uver, je klient
povinny uhradit spolo¢nosti su€asne s Uverom aj zmluvnu pokutu vo vySke uslého uroku, Cize Ciastku, na
ktoru by spolo¢nosti vznikol z titulu Uveru narok, ak by bol Gver riadne splacany v dohodnutych splatkach.
Spoloc¢nost je opravnena v tychto pripadoch Gver po zosplatneni neurodit.

Podrla Hiavy 5 § 8 UP, zmluvné strany sa dohodli, Ze spolo&nost nie je viazana tym, na aky G&el klient
platbu spolo¢nosti urci. Spolo¢nost je opravnena zapocitat’ platbu klienta na pohladavky spolo€nosti
v tomto poradi: na zavazky klienta voci spolo¢nosti, ktoré vznikli z iného titulu ako z uverovej zmluvy,
na zmluvné pokuty, na prisluSenstvo Uveru vratane sank&ného uroku, na vratenie Gveru, na ostatné
pohladavky z uverovej zmluvy. Platba sa zapocita v uvedenom poradi vzdy na pohfadavku najskér
splatnu. Spolo€nost je opravnena pouzit platbu klienta na Uhradu svojich pohladavok v inom ako
vy&Sieuvedenom poradi.

Podla Hlavy 14 § 5 UP, spolognost je opravnena klientovi vyétovat a klient je povinny na zaklade tohto
vyuctovania uhradit spolo¢nosti poplatok za upomienku vo vySke 100 Sk.

Podla Hlavy 14 § 3 UP, v pripade omeskania Uhrady splatky, splatky RU I, &i RU II. alebo ich &asti alebo
zmluvnych pokut alebo platieb podra Hlavy 6 § 6 tychto UP je klient povinny zaplatit irok z ome$kania
vo vyske 0,08 % z diznej Ciastky za kazdy zaCaty der omeskania, najmenej vSak 300 Sk. V pripade
omeskania s Ghradou splatky tveru, pripadne splatky RU | alebo RU II. alebo ich &asti dlhsieho ako 7
dni je klient dalej povinny zaplatit’ spolo€nosti zmluvnu pokutu vo vyske 8 % z Ciastky, s ktorej uhradou
je v omeskani.

Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZnik sa zavazuje poskytnuté pefnazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.



Podla § 273 ods. 1 Obchodného zakonnika, ¢ast’ obsahu zmluvy mozno urc€it' aj odkazom na vSeobecné
obchodné podmienky vypracované odbornymi alebo zaujmovymi organizaciami alebo odkazom na iné
obchodné podmienky, ktoré su stranam uzavierajucim zmluvu zname alebo k navrhu prilozené.

Podla § 369 ods. 1 Obchodného zakonnika v zneni platnom a u¢innom ku driu 26.3.2008, ak je diznik
v omeSkani so splnenim penazného zavazku alebo jeho Casti, je povinny platit z nezaplatenej sumy
uroky z omeskania uréené v zmluve, inak o 10 % vysSie, nez je zakladna Urokova sadzba Narodne;j
banky Slovenska uplatiiovana pred prvym kalendarnym diom kalendarneho polroka, v ktorom doslo
k omesSkaniu. Zakladna urokova sadzba Narodnej banky Slovenska platna v prvy kalendarny den
kalendarneho polroka, sa pouzije pocas celého tohto polroka.

Podla § 54 ods. 1 O.z., zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemézu odchylit od
tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma nemdze vopred vzdat svojich prav, ktoré
mu tento z&kon priznava alebo si inak zhorSit' svoje zmluvné postavenie.

Podla § 544 ods. 1 O.z., ak strany dojednaju pre pripad poru$enia zmluvnej povinnosti zmluvnu pokutu,
je ucastnik, ktory tuto povinnost porusi, zaviazany pokutu zaplatit, aj ked opravnenému ucastnikovi
porusenim povinnosti nevznikne Skoda.

Podla § 544 ods. 2 O.z., zmluvnu pokutu mozno dojednat’ len pisomne a v dojednani musi byt uréena
vySka pokuty alebo ureny spdsob jej uréenia.

Podla § 517 ods. 2 O.z., ak ide o omeSkanie s plnenim perniazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diZnika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;
vyS8ku urokov z omeSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania mal preukazané, Ze Zalovanému vznikla na zaklade uzavretej
Uverovej zmluvy povinnost splacat Zzalobcovi poskytnuty Gver zo strany Zalobcu vo vyske 829,52 eur ,
v dohodnutych 10 mesaénych splatkach po 82,95 eur. Zalobca si svoje povinnosti riadne nespinil,
neuhradil ani jednu z 1.az 5. splatky a ani zosplatnenu &ast Gveru (6.az 10.splatku). Zalobca si v
tomto sudnom konani uplatiuje zaplatenie diZznej sumy, ktora pozostava z nedoplatku 1.-5.splatky po
splatnosti vo vyske 414,75 eur a z neuhradenej zosplatnenej &asti Gveru 414,76. Zalovany 1.az. 5.
splatku nezaplatil k datumom ich splatnosti a nezaplatil ani zosplatnenu Cast Uveru ku diu 25.8.2008.
Zalovanému vznikol dlh z uvedeného dévodu vo vyske 829,51 eur. Zalovanému vznikla povinnost
zaplatit' Zalobcovi aj zmluvnu pokutu 38,94 eur, nakolko sa dostal do omeskania s plnenim pefaznych
plneni po dobu dlhSiu ako 7 dni. Zalovanému vznikla povinnost zaplatit' Zalobcovi aj poplatok za
upomienku v sume 3,32 eur. Zalovany nepreukéazal v tomto konani, Ze dlZnd sumu 871,71 eur Zalobcovi
zaplatil. Sud preto stanovil Zalovanému povinnost zaplatit' Zalobcovi 871,71 eur. Zalovany sa dostal do
omeskania s plnenim penazného dlhu, sud preto stanovil Zalovanému povinnost zaplatit' Zalobcovi aj
urok z omeskania vo vyske 0,023 % denne zo sumy 871,71 eur od 26.8.2008 do zaplatenia. Ugastnici
uverovej zmluvy sa dohodli na uroku z omeskania 0,08 % denne, ¢o predstavuje urok z omeskania roéne
29,20 %. Zalobca si véak v stidnom konani uplatfiuje Urok z omeskania len vo vyske 0,023 % denne, ¢o
ro¢ne predstavuje 8,40 %. VySka uroku z omes$kania uplatfiovana v tomto sidnom konani neprevysuje
vySku Uroku z omeskania podfa nariadenia vlady &. 87/1995 Z.z., t.j. vySku uroku z omeskania podla
predpisov obg&ianskeho prava ku driu omeskania (neprevysuje 8,5 %). Uverova zmluva ma charakter
spotrebitelskej zmluvy a v zmysle § 54 ods. 1 O.z. zmluvné dojednania spotrebitelskych zmluv sa
nem&zu odchylit' od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred vzdat
svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava alebo si inak zhorSit' svoje zmluvné postavenie.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p., u€astnikovi, ktory mal vo veci piny Uspech, sud prizna nahradu trov konania
potrebnych na Gcelné uplatiiovanie alebo branenie prava proti u€astnikovi, ktory vo veci Uspech nemal.



Sud stanovil zalovanej povinnost' zaplatit' Zalobcovi nahradu trov konania v sume 52 eur za zaplateny
sudny poplatok, pretoze zalobca mal v konani Uplny procesny Uspech.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni, od dfia jeho
dorucenia, na Okresnom sude Levice, v dvoch pisomnych
vyhotoveniach.

V odvolani ma byt uvedené, ktorému sudu je urené, kto ho podava,
ktorej veci sa tyka, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu
sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZzuje za

nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha, musi byt podpisané a datované.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté
Vo veci samej, mozno odévodnit len tym, Ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat' za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

¢/ sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze
nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutoénosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov

k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie
skutoCnosti alebo iné dokazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),
f/ rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny mbze podat’ navrh na vykonanie exekucie podfa osobitného

predpisu.



