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Uznesenie

Okresny sud Topol€any v pravnej veci exekucie opravneného: VSeobecna zdravotna poistovna, a.s.,
ICO: 35 937 874, Mamateyova &. 17, 850 05 Bratislava, pobo¢ka Pribinova &. 2712, 955 01 Topol&any,
proti povinnému: Avant s.r.o., ICO: 35 953 161, so sidlom Pribinova &. 72/14, 955 01 Topol&any, na
vymozenie sumy 779,19 eur s prisluSenstvom, vedenej u sudneho exekutora JUDr. Anetty DemeSovej
( nastupcu sudneho exekutora JUDr. Milana StrieSku) so sidlom Exekutorského uradu Vrable, ul. 1. maja
¢. 1053, 952 01 Vrable, pod spisovou znackou EX 561/11, o navrhu sudneho exekutora na zastavenie
exekucie,takto

rozhodol:
I. Sud exekuciu zastavuje.

II. Opravneny je povinny zaplatit stdnemu exekutorovi JUDr. Anette DemeSovej nahradu trov exekucie
vo vySke 54,11 eur do troch dni od pravoplatnosti uznesenia.

lll. Ziaden z udastnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Opravneny VSeobecna zdravotna poistoviia Bratislava, pobocka Topol€any, podal dha 02.03.2011 u
sudneho exekutora JUDr. Milana StrieSku proti povinnému navrh na vykonanie exekucie , na zaklade
exekugného titulu - vykonatelného rozhodnutia Uradu pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou,
pobocka Nitra - Platobny vymer Cislo konania : PV 401/06241/2010 zo diha 13.12.2010 o vymozenie
uloZenej povinnosti zaplatit povinnym istinu vo vySke 779,19 eur s prisludenstvom a vSetkych ucelne
vynaloZenych trov exekuéného konania.

Sudny exekutor poziadal na zaklade navrhu opravneného a exeku€ného titulu o udelenie poverenia
na vykonanie exekucie, ktoré mu sud udelil dria 14.03.2011 pod Cislom 5406 034244* , islo konania
6Er/133/2011-7, a exekutor v danej veci uz konal.

Sudny exekutor dria 10.08.2012 dorucil tunajSiemu sudu podnet na zastavenie exekucie podla § 57
ods. 1, pism. h ), Exekuéného poriadku z dévodu, ze po€as vykonavania exekucie nastali skutocnosti,
znemoznujuce dalSie pokraCovanie v exekucii nakofko povinny bol ,ex offo , diia 24.04.2012 vymazany
z Obchodného registra, teda majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie.

Sud z vypisu Obchodného registra u povinného zistil, ze Uznesenim Okresného sudu Nitra €. k.
28CbR 188/2010-49 zo dna 28.02.2012, ktoré nadobudlo pravoplatnost dia 03.04.2012 bola zruSena
obchodna spolo¢nost” Avant s.r.o. bez likvidacie. Z Obchodného registra Okresného sudu v Nitre, odd.



Sro, vlozka €. 17052/N sa vymazévav driom 24.04.2012 obchodna spolo¢nost’ Avant s.r.o. so sidlom
Pribinova 72/14, 955 01 Topol€any, ICO: 35 953 161.

Podrla § 103 Obcianskeho sudneho poriadku kedykolvek za konania prihliada sud na to, ¢i su splnené
podmienky, za ktorych mdze konat vo veci ( podmienky konania).

Podla § 104 ods.4 Obc&ianskeho sudneho poriadku, ak ide o taky nedostatok podmienky konania , ktory
nemozno odstranit, sud konanie zastavi.

Podla § 107 ods.4 Obcianskeho sudneho poriadku, ak po zacati konania zanikne pravnicka osoba, sud
pokracuje v konani s jej pravnym nastupcom, a ak pravneho zastupcu niet, sud konanie zastavi.

Podla § 57 ods.1, pism. h) zakona ¢&. 233/1995 Z. z., Exekuény poriadok, exekuciu sud zastavi, ak
majetok povinného nestaci ani na Uhradu trov exekucie.

Podla § 57 ods. 2 zdkona ¢&. 233/1995 Z. z. exekuciu mézZe sud zastavit' aj vtedy , ak to vyplyva z
ustanoveni tohto alebo osobitného zakona.

Podla § 58 ods. 1 zakona &. 233/1995 Z. z. exekuciu sud zastavi na navrh, alebo aj bez navrhu.

Jednou z podmienok konania je spdsobilost byt u€astnikom konania ( pravna subjektivita). Pravnicke
osoby nadobudaju spdsobilost byt u€astnikom konania okamihom svojho vzniku a stracaju ju okamihom
svojho zaniku. Obchodné spolo¢nosti medzi ktoré patri aj spolo¢nost s ru¢enim obmedzenym, su
pravnické osoby, ktoré sa zapisuju do obchodného registra, priCom vznikaju dfiom , ku ktorému boli
zapisané do obchodného registra a zanikaju ku dfiu vymazu z obchodného registra.

Na zaklade zistenia o vymaze povinného z obchodného registra, sa sud zaoberal aj tou skuto€nostou,
z akého dbévodu doslo k vymazu povinného z obchodného registra, nakolko tato skutoénost ma dopad
na dévod zastavenia exekucie podla § 57 Exeku€ného poriadku a nasledne aj na rozhodnutie o trovach
exekucie. Z ustanovenia § 68 Obchodného zakonnika vyplyva, Ze zanik obchodnej spolo€nosti nastava
dfiom vymazu z obchodného registra. Zaniku v8ak musi predchadzat zrudenie spolo€nosti, ktoré moze
prebehnut s likvidaciou alebo bez likvidacie, ak spolo¢nost nema Ziaden majetok, alebo ak cely majetok
prechadza na pravneho nastupcu ( tzv. splynutie, zlu&enie, rozdelenie spolognosti). V danej veci mal
tunajsi sud za to, Ze nedoslo k splynutiu, zlu€eniu alebo rozdeleniu spolo¢nosti, €o znamena, Ze majetok
povinného nepresSiel na pravneho nastupcu, v désledku ¢oho mozno vyvodit, Ze pokiall Okresny sud v
Nitre uznesenim ¢islo konania 28CbR 188/2010-49 zo dria 28.02.2012 zrusil obchodnu spolo¢nost’ -
povinného bez likvidacie, povinny nemal ku diiu zruSenia Ziaden majetok.

Podla § 196 Exekuéného poriadku za vykon exekuénej €innosti patri exekutorovi odmena, nahrada
hotovych vydavkov a nahrada za stratu asu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podla
osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena o dar z pridanej hodnoty.

Podla § 200 ods.2 zakona 233/1995 Z. z., ( Exekuény poriadok) ak sud rozhodne o zastaveni exekucie,
rozhodne ajotom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie .

Podla § 14 ods.1) Vyhlasky MS SR €. 288/1995 Z. z. v plathom zneni ( dalej len vyhlaska) ak je sudny
exekutor vylu€eny z vykondvania exekucie alebo ak exekuciu sud zastavi, odmena sudneho exekutora
za vykon exekuénej €innosti sa ur€uje pausalnou sumou za jednotlivé ukony exeku€nej €innosti najmenej
33,19 eura.

Podla § 14 ods.2) vyhlasky pauSalna suma za kazdy jednotlivy ikon exekuénej €innosti je 3,32 eura.



Podla § 15 ods.1 vyhlasky pausalnou sumou sa odmeriuju tieto ukony exekucnej €innosti:
a) ziskanie poverenia na vykonanie exekucie,

b) doru€enie prikazu na zalatie exekucie,

c) doru€enie upovedomenia o zacati exekucie,

d) doruCenie exeku¢ného prikazu,

e) doru€enie upovedomenia o spdsobe exekucie,

f) doru€enie rozhodnutia sidu vydaného v exekuénom konani,

g) kazdé zistovanie bydliska povinného,

h) kazdé zistovanie platitela mzdy povinného,

i) kazdé zistovanie uc¢tu povinného,

j) kazdé dalSie zistovanie majetku povinného

Podla § 22 ods.1 vyhlaSky sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych vydavkov
ucelne vynaloZzenych v suvislosti s vykonavanim exekucnej €innosti, tato nahrada zahffia najma
cestovné nahrady, postovné, telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

O trovach exekucie sud rozhodol podfa § 203 ods.1 Exekuéného poriadku a VyhlaSky Ministerstva
spravodlivosti €. 288/1995 Z. z. o odmenéach a nahradach sudnych exekutorov ( dalejlen vyhlaska ) tak,
Ze opravneného zaviazal zaplatit sudnemu exekutorovi nevyhnutné trovy exekucie vo vySke 54,11 eur.

Trovy exekucie pozostavaju z odmeny sudneho exekutora ( pri zastaveni exekucie) podla § 14 ods. 1,
z odmeny pausalnou sumou za jednotlivé ukony exekucnej ¢innosti, najmenej 33,19 eur a pausalnou
sumou za kazdy jednotlivy ukon exekuénej €innosti vo vySke 3,32 eura, a nahrady hotovych vydavkov
podla § 22 ods.1 vyhlasky €. 288/1995 Z. z. . Sudny exekutor predlozil Specifikaciu vykonanych tkonov
k exeku¢nému konaniu zo dna 06.08.2012 vo vyske 60,00 eur.

Podla § 14 ods.1 pism. b), ods. 3 a § 15 ods. 1 vyhlaSky priznal sid sidnemu exekutorovi sumu 33,19
eur za 6 ukonov exekucnej Cinnosti & 3,32 eura , konkrétne podla § 15 pism. a) - 1x ziskanie poverenia
na vykonanie exekucie, pism. b) - 2x doru€enie prikazu na zacatie exekucie, pism. c.) - 2x doru€enie
upovedomenia o zacati exekucie, pism. d) - 2x doru€enie exeku¢ného prikazu, pism. g) - zistovanie
sidla povinného, pism. j ) - zistovanie majetku povinného.

Sudny exekutor si v zmysle § 22 vyhlasky uplatnil nahradu hotovych vydavkov , ktoré exekutor
Specifikoval ako poStovné vo vySke 11,90 eur ( doruCovanie: ziadosti o udelenie poverenia,
upovedomenia o zacati exekucie, exekuéného prikazu, prikazu na zaCatie exekucie, zistovania majetku
povinného, zistovania sidla povinného, vyuc¢tovanie trov exekucie vratane navrhu na zastavenie
exekucie). Podla § 22 ods. 2 vyhlasky si uplatnil cestovné nahrady vo vyske 4,91 eur. Sudny exekutor
si povodne vyuctoval cestovné naklady vo vySke 17,15 eur, z ktorej sumy ziadal priznat len sumu vo
vyske 4,91 eur. Sud vyzval sudneho exekutora, aby vySpecifikoval cestovné nahrady za pracovnu cestu
vykonanu dfia 13.04.2012 v sidle povinného v zmysle vyhlasky &islo 283/2002 Z. z. a Opatrenia Cislo
260/2004 Z. z. Sudny exekutor predlozil cestovny prikaz podla ktorého mal vykonat’ pracovnu cestu



zo sidla Exekutorského uradu do sidla povinného hrorr]adnym dopravnym prostriedkom autobusom.
Uvedu cestu vSak nezdokladoval. Cestovny prikaz nesplfa naleZitosti v zmysle citovanej vyhlasky a
preto sud sudnemu exekutorovi nepriznal cestovné nahrady vo vyske 4,91 eur.

Trovy exekucie vo vyske 54,11 eur priznal sud exekutorovi podla Vyhlasky MS SR ¢islo 288/1995 Z.
z. v platnom zneni. Sud 20% DPH v exeku¢nom konani priznal sudnemu exekutorovi nakolko predlozil
doklad o tom, Ze je platitelom DPH.

PretoZe exekucia bola zastavena z dévodu, Ze majetok povinného nestaéi ani na uhradu trov exekucie,
sud v zmysle § 203 ods.2 Exeku¢ného poriadku , ulozil opravnenému povinnost nahradit trovy exekucie.

O trovach konania sud rozhodol analogicky podla § 146 ods.1, pism. ¢) Obc¢ianskeho stidneho poriadku
tak, ze ziaden z u€astnikov nema pravo nanahradu trov konania, ktoré bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu m o Z n o podat odvolanie do 15 dni odo dfia doru¢enia na Okresnom sude
Topol€any pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Odvolanie musi mat nalezitosti § 42 ods.3 Obgianskeho sudneho poriadku ( musi byt z neho zjavné,
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované
a § 205 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku ( musi sa v iom tiez uviest, , proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha).

Podla § 205 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody
odvolania m6ze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie.



