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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici v pravnej veci zalobcov: v 1. rade Y.. B. S., nar. XX. XX. XXXX, bytom
XXX XX . XX, Q. XX, t. €. XXX XX H., J. M. XX (u M. O.), Statneho ob¢ana SR, zastupeného JUDr.
Radoslavom Uliankom, advokatom a konatelom Ulianko & Holgik, s. r. 0. ICO: 36 856 517, so sidlom
960 01 Zvolen, Nam. SNP 41 a v 2. rade T. S., nar. XX. XX. XXXX, bytom XXX XX I. XX, Q. XX,
t. €. bytom XXX XX H., J. M. XX (u M. O.), zastupenej Ulianko & Holcik, s. r. 0., so sidlom 960 01
Zvolen, Nam. SNP 41, ICO: 36 856 517, za ktor(i ako advokat vystupuje konatel JUDr. Radoslav Ulianko,
proti Zalovanym v I. rade B. S., nar. XX. XX. XXXX, bytom XXX XX H., V. O. XX, ob&anovi SR a v II.
rade B. S., nar. XX. XX. XXXX, bytom XXX XX H., V. O. XX, ob¢ianky SR, oboch zastupenych JUDr.
Emilom Varikom, advokatom, Advokatska kancelaria 960 01 Zvolen, Sladkoviova 2, o vypratanie bytu,
o odvolani zalovanych proti uzneseniu Okresného sudu Zvolen €. k. 16C/61/2006-373 zo dna 21. 11.
2012 v spojeni s opravnym uznesenim Okresného sudu Zvolen €. k. 16C/61/2006-390 zo dra 05. 02.
2013, takto

rozhodol:

Uznesenie okresného sudu v spojitosti s opravnym uznesenim meni tak, ze zalovani v |. a ll. rade
su povinni spolo€ne a nerozdielne nahradit zalobcom v 1. a 2. rade trovy konania vo vyske 825,41 eur
pozostavajuce zo zaplateného sudneho poplatku vo vyske 99,58 eur a trov pravneho zastupenia vo
vysSke 725,91 eur na ucet Ulianko & HolCik, s. r. 0., €. U. XXXXXXXXXX/XXXX, VS: XXXXXX, vedeny
v R., a. s., pobocka H., do 3 dni.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud Zalovanym v |. a Il. rade uloZil povinnost spolo¢ne a nerozdielne
nahradit’ Zalobcom v 1. a 2. rade trovy konania vo vyske 978,02 eur pozostavajuce zo zaplateného
sudneho poplatku vo vySke 99,58 eur a trov pravneho zastupenia vo vyske 878,44 eur na u€et pravneho
zastupcu Zalobcov - Ulianko & Holgik, s. r. 0., €. U. XXXXXXXXX/XXXX, vSetko do 3 dni od pravoplatnosti
uznesenia.

Opravnym uznesenim okresny sud opravil v zahlavi napadnutého uznesenia oznacenie pravnych
zastupcov zalobcov a v zmysle tohto opravného uznesenia zastupuje zalobcu v 1. rade JUDr. Radoslav
Ulianko, ako advokat a konatel spolo¢nosti Ulianko & HolCik, s. r. 0., a Zalobkyfu v 2. rade spolo¢nost
Ulianko & Holgik, s. r. 0. Zaroven okresny sud opravnym uznesenim opravil aj islo uctu, na ktory maju
v zmysle rozhodnutia okresného sudu zalovani v I. a |l. rade zaplatit nahradu trov konania, a to na €. u.
XXXXXXXXXXIXXXX, VS: XXXXXX, vedeny v R., a. s., pobocka H..

Titulom trov pravneho zastupenia okresny sud priznal Zzalobcom 1., 2. odmenu za zastupovanie
advokatom za ukony pravnych sluZieb uvedené v odévodneni napadnutého uznesenia v bodoch 1 - 15.



Proti uzneseniu okresného sudu podali v zakonnej 15 dfiovej lehote odvolanie Zalovani I. a II. Namietali,
Ze pravny zastupca Zalobcov si v rozpore s pravnym predpisom vyuétoval v polozke €. 9 a 13 ukony, ktoré
blizSie neSpecifikoval a sud mu tieto aj bez uvedenia, o aky Ukon sa jedna, priznal, hoci tieto ukony mali
byt vykonané v spojitosti s inymi ukonmi a konanie si takéto ukony od pravneho zastupcu nevyzadovalo.
Uznesenie okresného sudu Ziadal zrusit' a vydat nové rozhodnutie o trovach konania.

Tak odvolanim napadnuté uznesenie okresného sudu ako aj opravné uznesenie boli vydané vySsSim
sudnym uradnikom okresného sudu, odvolaniu zakonna sudkyria nemienila v celom rozsahu vyhoviet, a
preto postupom podla ust. § 374 ods. 4 O. s. p., vec bola predlozena na rozhodnutie odvolaciemu sudu.

Krajsky sud v Banskej Bystrici, ako sud odvolaci, odvolanie prejednal viazany rozsahom a dévodmi
odvolania podla ust. § 212 ods. 1 O. s. p., bez nariadenia pojednavania na prejednanie odvolania podla
ust. § 214 ods. 1 O. s. p., a uznesenie okresného sudu podla ust. § 220 O. s. p., zmenil s nasledovnych
dovodov:

Podla § 142 ods. 1 O. s. p. u€astnikovi, ktory mal vo veci plny uspech, sud prizna nahradu trov
potrebnych na ucelné uplatiovanie alebo branenie prava proti u€astnikovi, ktory uspech nemal.

Z oddvodnenia uznesenia okresného sudu vyplyva, zZe okresny sud, okrem iného, priznal zalobcom 1.
a 2. na trovach pravneho zastupenia odmenu aj za vykonanie Ukonu dria 31. 03. 2010 - odmena 55,49
eur + 20 % DPH + 7,21 eur + 20 % DPH a za ukon vykonany dfia 22. 08. 2011 odmenu vo vyske 57 -
eur + 20 % DPH + rezijny pausal, 7,41 eur + 20 % DPH.

Z obsahu spisu vyplyva, Ze uvedené ukony su za vyjadrenie k navrhu Zalovanych v I. a Il. rade na
prerusenie konania na pojednavani dria 31. 03. 2010. Pravny zastupca Zalovanych v I. a Il. rade Ziadal
prerusit toto konanie do vydania rozhodnutia o dovolani, ktoré Zalovani podali na Okresnom sude Zvolen
22. 01. 2010 (13C/160/2006). Pokial zalobcovia v 1. a 2. rade namietali preruSenie konania, mohli
svoj nesuhlas vyjadrit uz priamo na pojednavani prostrednictvom svojho pravneho zastupcu, a preto
dodatoéné pisomné vyjadrenie tohto nesuhlasu odvolaci sud povaZuje za neucelny ukon pravneho
zastupcu zalobcov.

Rovnako aj dalsi navrh Zalovanych v |. a Il. rade na preruSenie konania, ktory bol okresnému sudu
doruceny osobne dnia 10. 08. 2011, mohol pravny zastupca Zalovanych v |. a Il. rade namietat’ na
pojednavani dha 22. 08. 2011, avSak urobil tak az pisomnym podanim, ktoré doSlo okresnému sudu
dria 23. 08. 2011. Z uvedenych dbévodov aj tento Ukon pravneho zastupcu Zalobcov povazoval odvolaci
sud za neucelny. Vzhfadom k tomu, odvolaci sud napadnuté uznesenie okresného sudu v spojeni s
opravnym uznesenim zmenil tak, Ze Zalovanym v I. a ll. rade uloZil povinnost' spolo¢ne a nerozdielne
nahradit’ Zalobcom v 1. a 2. rade trovy konania vo vySke 825,41 eur, z €oho sudny poplatok je vo vyske
99,58 eur a trovy pravneho zastupenia vo vySke 725,91 eur.

O nahrade trov konania okresny sud rozhodol spravne podla ust. § 142 ods. 1 O. s. p. podla zasady
uspechu v konani a spravne ulozil povinnost zalovanym I., Il. nahradu trov konania zaplatit k rukam
pravnych zastupcov zalobcov 1., 2. v sulade s ust. § 149 ods. 1 O. s. p. KedZe ale podla ust. 142 ods. 1 O.
S. p., je mozné priznat’ Uucastnikovi len nadhradu trov potrebnych na ucelné uplatfiovanie alebo branenie
prava proti U¢astnikovi, ktory vo veci Uspech nemal a odvolaci sud za uc¢elné nepovazoval dva Ukony
pravnych sluzieb uvedené v bode 9 a 13 v dévodoch napadnutého uznesenia, odvolaci sid uznesenie
okresného sudu v spojeni s opravnym uznesenim zmenil a ulozil povinnost zalovanym |., Il. zaplatit
Zalobcom 1., 2. len tie trovy pravneho zastupovania, ktoré boli i¢elné a vykonanie ktorych, pripadne
vysku ktorych Zalovani v I. a Il. rade ani nenamietali.

Rozhodnutie bolo prijaté senatom odvolacieho sudu v pomere hlasov 3:0.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



