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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou samosudkynou JUDr. Ruzenou Vaskovou v pravnej veci starostlivosti
sudu o maloletych: mal. X. K., O. XX.XX.XXXX, V. P. XXX, zast. koliznym opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny, oddelenie SPO deti a socialnej kurately Vranov nad Toplou, za u¢asti matky:
U. K, O.. XX XX XXXX, V. P. XXX a za uc€asti opatrovnicky: U.E. X., O.. XX.XX.XXXX, V. L. X, P. o
schvalenie dedi¢skej dohody ta kto

rozhodol:

Sud schvaluje dedi¢skd dohodu mal. X. K., O.. XX. XX XXXX, r.&. XXXXXX/XXXX, P. XXX, zast.
koliznou opatrovnic¢kou U. X., E.. M., O.. XX. XX.XXXX, E..C.. XXXXXX/XXXX, V. L. X, P. v dediéskej veci
po porugitelovi L. K., O.. XX XX.XXXX, E..C.. XXXXXX/XXXX, naposledy bytom P. XXX, zomrelom dha
XX XX XXXX, v konani vedenom na Okresnom sude vo Vranove nad Toplou, pod sp.zn. 8D 183/2012,
Dnot 138/2012, ktora bola uzavreta dna 20.03.2013 na pojednavani vedenom stidnou komisarkou JUDr.

Valériou Zahorjanovou.

Ziaden z G&astnikov nem & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Uznesenim ¢&.k. 9P/44/2013-6 zo dfia 27.03.2013 zacal tunajs$i sud bez navrhu, na zaklade podnetu
notarky JUDr. Valérie Zahorjanovej, konanie o schvalenie dedi¢skej dohody opatrovni¢ky U.E. X., O..
XX XX XXXX, v mene maloletej X. K., O.. XX.XX.XXXX, a to uzatvorenie dohody dedi¢ov v dedi¢skom
konani po porugitefovi L. K., O.. XX XX.XXXX, K.. XX.XX.XXXX, vedenom na Okresnom sude Vranov
nad Toplou pod. sp. zn. 8D 183/2012, Dnot 138/2012.

Drfa 20.03.2013 bola na Notarskom urade JUDr. Valérie Zahorjanovej spisana zapisnica o dohode
dediCov o vyporiadani dedi¢stva po porugitelovi L. K., O.. XX.XX.XXXX, K. XX.XX.XXXX, na zaklade
ktorej mal. dieta X. K., O.. XX XX.XXXX nadobudla nehnutelnosti na LV €. XX k.0. P., dom s.€. XXX na
parc. €. XXX a parcely registra C, parc. €. XXX zastavana plocha a nadvorie vymera 1149 m2, parc.
€. XXX zahrada vymera 538 m2, parc. &. XXX zahrada vymera 22 m2, parc. €. XXX zdhrada vymera
1681 m2, pod B3 v 1-i¢ke, pod B4 v 1-iCke, teda spolu v celosti v trhovej hodnote 30.000,- eur, v 1-tine
v pomere k celku. Nehnutelnosti na LV €. X, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX k.u. P. nadobudla mal. X. K,
0.. XX XX.XXXX v celosti a v pomere k vlastnickym podielom porugitela s tym, Ze deditka U. K.A. sa
zaviazala vyplatit mal. X. doplatok na zakonnom podiele celkovo v sume 5.170,07,- eur (14.749,20 eur
- 9.579,14 eur) v lehote najneskér do 1 mesiaca od pravoplatnosti osved&enia o dedi¢stve a to v3etci
ostatni bez povinnosti vzajomnej vyplaty. Dalej sud uloZil koliznej opatrovnitke U. X., aby v lehote 10 dni
od pravoplatnosti uvedeného rozhodnutia zriadila v prospech mal. X. K. sporovklad pre fyzické osoby v
akomkolvek pefiaznom ustave v SR. Sud ulozil U. X., aby v lehote 3 dni od zriadenia sporovkladu, podala
o tomto spravu tunajsiemu sadu k sp. zn. 8D 183/2012 ako aj dedi¢ke U. K.. Dalej sud ulozil U. K. viozit
do 10 dni od upovedomenia o zriadeni sporovkladu €iastku 5.170,07,- eur na takto zriadeny sporovklad.



Zakonna zastupkyha - matka maloletej navrhla dedi€ski dohodu uzatvorenu v prospech mal. dietata
schvalit.

Kolizny opatrovnik a opatrovni¢ka navrhli dedi¢skd dohodu schvalit, nakolko je v zaujme malolete;.

Podla § 28 Obcdianskeho zakonnika, ak zakonni zastupcovia su povinni aj spravovat majetok tych,
ktorych zastupuju, a ak nejde o beznu vec, je na nakladanie s majetkom potrebné schvalenie sudu.
Podla § 31 ods. 1 Zakona o rodine, rodi€ia zastupuju maloleté dieta pri pravnych ukonoch, na ktoré
nie je spbsobilé.

Podla § 179 OSP, ak je pre platnost pravneho ukonu, ktory urobil zakonny zastupca za maloletého,
potrebné schvalenie sudu, sud ho schvali, ak je to v zaujme maloletého.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. a) OSP, v zmysle ktorého Ziaden z Gu€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak sa konanie mohlo za¢at i bez navrhu.

V zmysle § 157 ods. 3 OSP, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vietkych u¢astnikov
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Na pojednavani diia 16.05.2013 sud vyhlasil hore uvedeny rozsudok, pricom pritomni u€astnici konania
sa nasledne vzdali prava podat odvolanie. Preto sud pri vypracovani pisomného vyhotovenia rozsudku
postupoval podla § 157 ods. 3 OSP.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, pretoZe ucastnici konania sa po jeho vyhlaseni vzdali
prava odvolania a rozsudok nadobudne pravoplatnost’ diiom jeho doru€enia. Rozsudok je vykonatelny,
len ¢o nadobudne pravoplatnost.



