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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudcom JUDr. Vincentom Szabdom v trestnej veci v trestnej veci vedenej
proti odsudenému: X. A., nar. XX.XX.XXXX v E. Y., o ndvrhu odsudeného o povolenie obnovy konania
vedeného na Okresnom sude Trnava pod sp. zn. XT/X/XXXX, takto

rozhodol:

I. Podla § 394 ods. 1 Trestného poriadkusapovoluje obnova konania ¢odo vyroku o
vine a treste, ktoré bolo vedené pred Okresnym sidom Trnava pod sp. zn. XT/X/XXXX, a to v prospech
odsudeného X. A., nar. XX XX.XXXX v E. Y..

Il. Podla § 400 ods. 1 Trestného poriadku sid zru S uje ¢€o do vyroku o vine a treste rozsudok
Okresného sudu Trnava sp. zn. XT/X/XXXX zo dia 24.06.2022 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu
v Trnave sp. zn. XTo/XXX/XXXX zo diia 13.12.2022, ako aj dalSie rozhodnutia na zruSené rozhodnutia
obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej zrusenim doslo, stratili podklad.

odovodnenie:

1. Dria 02.02.2023 bol Okresnému sudu Trnava doru¢eny navrh menovaného odsudeného na povolenie
obnovy konania v trestnej veci Okresného sudu Trnava vedenej pod sp. zn. XT/X/XXXX. V podanom
navrhu argumentoval odsudeny tym, Ze dlznld sumu vyZivného vo vyske X.XXX eur uhradil matke
maloletého dietata dria 18.08.0222, o sud nevzal do uvahy.

2. Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie postupom podla § 269 Trestného poriadku,
oboznamil s podstatnym obsahom spisu XT/X/XXXX a listinami predlozenymi odsudenym a U. A..

3. Z pripojené spisu 9T/1/2021 sud zistil, Ze rozsudkom Okresného sudu Trnava sp. zn. XT/X/XXXX
zo dna 24.06.2022 v spojeni s rozsudkom Krajského sidu v Trnave sp. zn. XTo/XXX/XXXX zo dfa
13.12.2022 bol ods. X. A. uznany vinnym z precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods.
1, ods. 3 pism. c) Trestného zakona a bol mu uloZeny trest odhatia slobody vo vymere 8 mesiacov
nepodmieneCne so zaradenim do uUstavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym stupfiom
strdZenia. Odsudeny sa mal dopustit skutku, podla ktorého v obdobi od mesiaca maj 2019 do vyhlasenia
rozsudku na hlavnom pojednavani 24. juna 2022 umyselne riadne a v€as neplatil vyZivné na svoju
maloletu dcéru, ¢im mu za obdobie od mesiaca jun 2019 do mesiaca jun 2022 (vratane) vznikol dlh na
vyzivhom vo vy8ke X.XXX eur.

4. Z listin predloZzenych odsudenym a poSkodenou U. A. vyplyva, Ze odsudeny dria 18.08.2022 uhradil
na ucet U. A. sumu X. XXX eur.

5. Podla § 394 ods. 1 Trestného poriadku obnova konania, ktoré sa skongéilo pravoplatnym rozsudkom
alebo pravoplatnym trestnym rozkazom, sa povoli, ak vyjdu najavo skutonosti alebo dokazy sudu skor
nezname, ktoré by mohli samy osebe alebo v spojeni so skuto&nostami a dékazmi uz skér znamymi
odévodnit’ iné rozhodnutie o vine alebo vzhladom na ktoré by pdvodne uloZeny trest bol v zrejmom



nepomere k zavaznosti €inu alebo k pomerom pachatela, alebo uloZeny druh trestu by bol v zrejmom
rozpore s Ucelom trestu, alebo vzhladom na ktoré upustenie od potrestania alebo upustenie od ulozenia
suhrnného trestu by bolo v zrejmom nepomere k zavaznosti ¢inu alebo k pomerom pachatela, alebo by
bolo v zrejmom rozpore s u¢elom trestu.

6. Podla § 400 ods. 1 Trestného poriadku, ak vyhovie sud navrhu na povolenie obnovy konania, zrusi
napadnuté rozhodnutie celkom alebo v &asti, v ktorej je navrh dévodny. Ak zrusi €o i len s€asti vyrok
o vine, zrusi vzdy sucasne cely vyrok o treste, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju vo vyroku o vine svoj
podklad. ZruSi aj daldie rozhodnutia na zruSené rozhodnutie obsahovo nadvéazujuce, ak vzhfadom na
zmenu, ku ktorej zruSenim do$lo, stratili podklad.

7. Obnova konania je mimoriadny opravny prostriedok, a teda akykolvek zasah do pravoplatného a
vykonatelného rozhodnutia sudu je pripustny iba vo vynimoc&nych pripadoch (Rt 5Tost/1/2008).

8. V konani o navrhu na povolenie obnovy konania neplati revizny princip, preto je sud opravneny
zaoberat sa len tymi vyrokmi, pri ktorych sa navrhovatel obnovy konania domaha (R 32/1992).

9. Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z citovanych ustanoveni zakona. Obnova konania je
mimoriadny opravny prostriedok, ktorym mozZno napadnut pravoplatné rozhodnutia sudu, resp.
prokuratora taxativne vymedzenom v citovanom § 394 ods. 1 az 3 Trestného poriadku. Obnovu konania
mozno povolit, len ak sud zisti splnenie zakonnych podmienok obnovy v zmysle § 394 Trestného
poriadku.

10. Novou skuto€nostou treba rozumiet také skuto&nosti, ktoré neboli zistované alebo neboli predmetom
dokazovania v predchadzajucom konani, ktorého sa obnova konania tyka. M6zZe ist o celkom nové
skutoCnosti, ktoré vobec neboli predmetom dokazovania, alebo zmenené skuto€nosti, ktoré sice boli
predmetom dokazovania, ale s Uplne inym vysledkom. Za nové skutoCnosti treba povazovat aj tie
skuto&nosti, ktoré predtym neboli predmetom dokazovania alebo zistovania v konani. Obnove konania
nebrani, ak obvineny o existencii tychto skutocnosti vedel, no z akychkolfvek dévodov ich neuviedol.
Délezité je, ze i tieto skuto€nosti boli zname organom &innym v trestnom konani, resp. sudu. (porovnaj
napr. uznesenie NajvysSieho sudu SR z 26. novembra 2013, sp. zn. 2 Tost 35/2013)

11. Za nové skuto€nosti vS§ak nemozno povaZovat skutoCnosti, ktoré su zistitelné z obsahu spisov, a to
aj v tom pripade, ked sa s nimi sud nevyrovnal alebo ich prehliadol, pripadne zle vyhodnotil. (porovnaj
napr. R 6/1997)

12. Dbkazy skor nezname su dbkazy, ktoré v pdvodnom konani neboli obsiahnuté v spise, uplatnené
niektorou procesnou stranou alebo ktoré neboli vykonané.

13. V danom pripade navrh na povolenie obnovy konania bol podany opravnenou osobou - odsudenym.

14. Po dékladnom zvazeni navrhu odsudeného a dévodov, ktoré ho k podaniu navrhu viedli dospel sud
k zaveru, Ze tento spifia podmienky obnovy konania podla § 394 ods. 1 Trestného poriadku.

15. Z obsahu pripojeného spisu vyplyva, Ze odsudeny uhradil dIZnt sumu vyzivného vo vySke X. XXX eur
(dria 18.08.2022) este pred vyhlasenim odsudzujuceho rozsudku odvolacieho sudu (dfha 13.12.2022), ¢o
znamena, Ze v jeho pripade by mohlo prichadzat iné rozhodnutie o vine v trestnej veci vedenej pdvodne
pod sp. zn. XT/X/XXXX s ohfadom na in&titut tzv. uc€innej latosti v zmysle § 86 ods. 1 pism. a) Trestného
zakona, pretoze uhrada dizného vyzivného v celom rozsahu predstavuje novu skuto€nost, ktora sudu
v pébvodnom konani nebola znama.

16. Vzhlfadom na to, Ze sud na zaklade uvedenych skutoCnosti zistil naplnenie podmienok na povolenie

obnovy konania v trestnej veci Okresného sudu Trnava vedenej pod sp. zn. XT/X/XXXX podla § 394
Trestného poriadku, rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni od jeho ozndmenia, ktoru je
potrebné podat' na Okresny sud Trnava. Podana staznost méa odkladny u&inok.



