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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava IV samosudkyrfiou Mgr. Danielou Mamrakovou v pravnej veci navrhovatelky:
M.. J. V,, bytom D, K. proti odporcom: 1. M. V., V. XX, K., 2. O. V., V. XX, K. o zruSenie vyzivovacej
povinnosti rozhodol

rozhodol:

Sud zruSuje vyzivovaciu povinnost navrhovatelky k pinoletému odporcovi uréenu rozsudkom Okresného
sudu Bratislava IV &.k. 4C/220/2009-116 zo dna 9.11.2009 s ucinnostou od 28.9.2012.

Navrh vo€i odporcovi v I. rade sa zamieta.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhom zo dha 13.11.2012 Ziadala navrhovatelka, aby sud zru$il jej vyzivovaciu povinnost vodi
odporcovi v 2. rade z dévodu, Ze je schopny sam sa Zivit.

Odporca v 1. rade namietol pasivnu legitimaciu v spore.
Odporca v 2. rade sa k navrhu vyjadril Ustne na pojednavani tak, ze s navrhom suhlasi.

Ugastnici sa po vyhlaseni, oddévodneni rozsudku vzdali prava podat proti rozsudku odvolanie do
zapisnice sudu.

Podla § 157 ods. 3 OSP ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych u€astnikov
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenie zakona, podla ktorych tak rozhodol.

O zruSeni vyzivovacej povinnosti navrhovatela sud rozhodol v zmysle nasledovnych ustanoveni Zakona
o rodine:
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Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine (dalej len ZR) plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich
zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit'.

Podla § 62 ods. 2 ZR Obaija rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti
a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na zivotnej drovni rodiCov.

Podla § 78 ods.1 ZR dohody a sudne rozhodnutia o vyZzivhom mozno zmenit, ak sa zmenia pomery.
Okrem vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyZzivného mozné len na navrh.

O zamietnuti navrhu voci odporcovi v 1. rade sud rozhodol podla § 62 ZR , v zmysle ktorého sa vecna
legitimacia v tomto spore tyka rodi¢a, ktory ma vyZivovaciu povinnost' a dietata voc&i ktorému ma rodic

vyZzivovaciu povinnost. Z uvedeného dévodu odporca v1. rade nie je pasivne legitimovany, nakolko
navrhovatelkina vyZivovacia povinnost sa netyka odporcu v 1. rade.

O trovach konania sud rozhodol zhodne s navrhom navrhovatela tak, ze ziadnemu z ucéastnikov
nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom
sude Bratislava IV.

Pravne neucinné je odvolanie tych ucastnikov, ktori sa tohto vzdali po pojednavani do zapisnice sudu.



