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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bardejov sudkyfiou Mgr. lvanou Hanus€akovou v pravnej veci navrhovatelky A. B., nar.
XXX XXXX, C. XX, D., proti odporcovi E. B., nar. XX.XX.XXXX, C. XX, D., o uréenie manzelského
vyzivného, takto

rozhodol:

Sud navrh zamieta.

Ugastnikom nepriznava narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka  sa podanym navrhom doru€enom sudu dha 21.4.2023 domahala, aby sud
zaviazal odporcu — manzela prispievat na jej vyzivu sumou 50,- eur mesacne. Svoj navrh oddvodnila
tym, Ze manzelstvo s odporcom uzavrela diha 8.7.2014. Z manzelstva pochadzaju dve deti — F,,
nar. XX.XX.XXXX a E., nar. XX.X.XXXX. Je bez zamestnania, a bez zamestnania je aj manzel. Od
roku 2009 s nim nezije. Z dévodu nezhéd medzi nimi sa od manzela v roku 2009 odstahovala. Nie
su v blizkom kontakte. Deti su zverené do nahradnej osobnej starostlivosti starym rodi¢om ( rozsudok
4P/45/2010 ). V sucasnosti je bez prijmu, nepobera Ziadne socialne davky. Vyuziva socialne sluzby
noclaharne v PreSove. FinanCne jej vypomahaju znami, aby mala na vyplatenie socialnych sluZieb
a stravu. Nevlastni Ziaden majetok vacsej hodnoty, Ziadne nehnutelnosti. Poukazuje na § 71 ZR.

2.0dporca sa k veci nevyjadril.

3.Sud vo veci nariadil pojednavanie na defi 27.7.2023, na ktoré sa nedostavili U€astnici konania, ktori
svoju neucast na pojednavani neospravedinili, o odro€enie pojednavania neziadali ( zasielka neprevzata
v odbernej lehote u navrhovatelky, odporca si zasielku prevzal ). Sud preto v zmysle § 180 CSP vec
prejednal a rozhodol v ich nepritomnosti; prihliadol pritom na obsah spisu a dosial vykonané dékazy.

4. Sud vykonal dokazovanie obozndmenim s predloZenymi listinnymi dékazmi ( tak ako to vyplyva
z obsahu zapisnice o pojednavani : navrhom na za&atie konania s prilohami, podaniamina ¢él. 17, 21,
22-29, 32-33, spismi tunajsieho sudu sp. zn. 4P/45/2010, 1P/58/2023) a zistil nasledovny skutkovy stav:

5. Navrhovatelka sudu predlozil a :
1/ sobd&3ny list o uzavreti manzelstva s odporcom dria 8.7.2004 v Bardejove,
2/ rozsudok Okresného sudu Bardejov zo dfia 22.11.2010, &.k. 4P/45/2010-15.

6. Z potvrdenia Uradu prace, socialnych veci a rodiny Bardejov zo dha 3.5.2023 vyplyva, Ze
navrhovatefka nie je vedend v evidencii uchadzadov o zamestnanie, naposledy bola evidovana od
23.2.2016 do 8.8.2016. Odporca nie je vedeny v evidencii uchadzadov o zamestnanie, naposledy bol



vedeny v evidencii od 23.2.2016 do 8.8.2016. Vyradeni boli dria 9.8.2016 z dévodu nedostavenia sa na
urad podla § 34 ods. 6 a 8.

7. Z potvrdenia Socialnej poistovne Bardejov zo dfia 15.5.2023 vyplyva, Ze navrhovatelka a odporca
nepoberaju Ziadne déchodkoveé davky, nemocenské davky, Urazoveé davky ani davky v nezamestnanosti.

8. Sud zistil, Ze na tunajSom sude je vedené konanie o rozvod manzelstva u€astnikov konania, ktoré
je vedené pod sp. zn. 1P/58/2023. Z navrhu vyplyva, Ze navrhovatelka byva v noclaharni v PreSove,
manzelia spolu neziju od roku 2009 v spolo¢nej domacnosti. Konanie nie je ukoncené.

Zo spravy kolizneho opatrovnika z 4.8.2023 vyplyva, Ze rozsudkom Okresného sudu Bardejov, €.k. 4P
45/2010-15 zo dna 22.11.2010, pravoplatnym 02.12.2010, boli mal. deti E. B., nar. XX.XX.XXXX a F.
B., nar. XX XX.XXXX, bytom C. XX, D. zverené do spolo¢nej ndhradnej osobnej starostlivosti starym
rodiCom G. E., nar 25.2.1961 a H. E., nar. XX.XX.XXXX, zomr. XX XX.XXXX, bytom C. XX, I. J. —
D.. RodiCia mal. deti, E. B., nar. XX.XX.XXXX a A. B., nar. X.XX.XXXX boli zaviazani prispievat na
ich vyZivu sumou 30% zo sumy Zivotného minima. Styk rodi€ov s mal. detmi bol neupraveny. Bytové
pomery su od posledného Setrenia v rodine si nezmenené. Rodina Zije v 2 - izbovom ngjomnom byte
so zavedenou elektrinou, privodom vody a socialnym zariadenim. Vykuruju na tuhé palivo. Vo vedlajSej
domacnosti Zije dcéra E. A. s manZelom a ich Styri maloleté deti. Stara matka je vdova, nezamestnana.
Je poberatefkou starobného, vdovského dochodku vo vySke cca 450 € mesacne, pridavkov na deti a
opakovaného prispevku detom zverenym do nahradnej osobnej starostlivosti. Matka mal. deti A. B.,
nar. XX.XX.XXXX udajne zije v Ceskej republike, je vraj bezdomovkyfa. S mal. detmi nie je v Ziadnom
kontakte, vyZivovaciu povinnost si neplni. Matka je v kontakte s tetou mal. deti. Maloleté deti o matke
vébec nerozpravaju a nie su s fou v Ziadnom kontakte. Otec mal. deti E. B., nar. XX.XX.XXXX Zije v I.
J. v spolo¢nej domacnosti so svojou matkou a synmi, nasledne z domacnosti odide, rodina nevie kde,
udajne sa tula po K. ako bezdomovec. Ak sa zdrZiava v mieste bydliska mal. detom sa venuje a maju
dobry vztah. Ak z domu odide, prestane sa kontaktovat a nikomu neozndmi kde sa zdrziava. Na vyZivu
mal. deti neprispieva Ziadnou finan&nou €iastkou. Z vypracovanej charakteristiky je zrejmeé, Ze mal. F.
ukongil 9. L. M. N. O. P. H. E. A. B. v | J.. Ziak dosahuje podpriemerné vysledky vo vyuéovacom procese.
V tomto Skolskom roku ma vysoky po&et vymeskanych hodin, mal aj neospravedinené hodiny. Priprava
na vyu€ovanie je slaba, pripadne Ziadna. Spolupraca rodiny so Skolou je nulova. Zakonny zastupca
nereaguje na vyzvu Skoly. F. vychadza so spoluziakmi dobre. Ak F. dlho chyba, je citit odcudzenie
medzi nim a triedou. F. je v starostlivosti Specialneho pedagdga. Znamky zanedbania nie je badat.
Zdravotnu starostlivost zabezpel&uje MUDr. ElidS. Mal. E. a mal. F. maju absolvované prehliadky a
oCkovania. Mal. E. m4 alergiu na mlieko a mlie€ne vyrobky. Nahradna osobna starostlivost o maloleté
deti je zabezpedovana na pozadovanej urovni. Na zaklade zistenych skutoCnosti a po prevedenom
dokazovani navrhuje v pripade rozvodu mal. F. B. zverit do nahradnej osobnej starostlivosti G. E., nar.
XXX XXXX, rodiov mal. zaviazat prispievat na jeho vyzivu sumou 30% zo sumy Zivotného a styk mal.
s rodiémi neupravovat.

9. Rozsudkom Okresného sudu Bardejov zo dfia 22.11.2010, ¢.k. 4P/45/2010-15 sud rozhodol takto :
Zveruje maloletych E. B., nar. XX.X.XXXX a F. B., nar. XX.XX.XXXX do spolo¢nej nahradnej osobnej
starostlivosti starym rodi€om maloletych G. E., nar. XX.X.XXXX, bytom C. XX, D. - I. J. a H. E., nar.
XXX XXXX, bytom C. XX, D. - 1. J., ktori su opravneni aj povinni sa o maloletych starat’ a zastupovat
ich v beznych veciach.

Urcuje otcoviE. B., nar. XX.XX.XXXX, povinnost prispievat’ na vychovu a vyZivu maloletym E. a F.
mesacne sumou vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima na neplnoleté a nezaopatrené dieta podla
osobitnych predpisov na kazdého z maloletych, po&nuc pravoplatnostou tohto rozsudku opakovane do
buducna, vZzdy do 15. dfia v kalendarnom mesiaci vopred, k rukam starych rodi€ov maloletych G.a H. E..
Urcuje matke A. B., nar. X XX.XXXX, povinnost’ prispievat’ na vychovu a vyzivu maloletym E. a F.
mesacne sumou vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima na neplnoleté a nezaopatrené dieta podla
osobitnych predpisov na kazdého z maloletych, po&nuc pravoplatnostou tohto rozsudku opakovane do
buducna, vZzdy do 15. dfia v kalendarnom mesiaci vopred, k rukam starych rodi€ov maloletych G.a H. E..
Styk rodi€ov s maloletymi neupravuje .

Ziaden z G8astnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Dévodom pre rozhodnutie sudu bola skuto€nost, Ze rodiCia nezabezpecovali starostlivost maloletym
detom.

Rozsudok nadobudol pravoplatnost dria 18.12.2010.



10. Podfa § 71 ods. 1 Z&kona o rodine / dalej len ZR / manZelia maju vzajomnu vyZivovaciu povinnost.
Ak jeden z manzelov tuto povinnost neplni, sud na navrh niektorého z nich urci jej rozsah tak, aby
Zivotna uroven oboch manzelov bola v zasade rovnaka. Pri rozhodovani o ur€eni rozsahu vyZivovacej
povinnosti sud prihliadne na starostlivost o domacnost.

11.Podfa § 75 ods. 1 ZR pri ur€eni vyZivného prihliadne sid na odévodnené potreby opravneného,
ako aj na schopnosti, moZnosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti a majetkové
pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu vyhodnejSieho
zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané majetkové rizika,
ktoré povinny na seba berie.

12. Podla § 75 ods. 2 ZR vyZivné nemozno priznat, ak by to bolo v rozpore s dobrymi mravmi; to neplati,
ak ide o vyzivné pre maloleté dieta.

13. Podla § 77 ods. 1 ZR pravo na vyzivné sa nepreml€uje. Mozno ho vSak priznat' len odo dha zacatia
sudneho konania. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat’ najdlhSie na dobu troch rokov spatne odo
dfia zaCatia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela.

14. Vychadzajuc z citovanych ustanoveni ZR maju manzelia vzajomnu vyZzivovaciu povinnost. Pri
uréeni vyzivného sud prihliada na odévodnené potreby opravneného ako aj na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného.

15. Vzhladom na vyS$Sie zistené skutoCnosti sud dospel k zaveru, Ze podany navrh navrhovatelky nie
je dévodny, a Ze nie je v moznostiach a schopnostiach odporcu platit manzelské vyzivné. Ako bolo
zistené, obaja u€astnici su sice manzelmi, ale spolu neziju v spolo€nej domacnosti od roku 2009. Obaja
nie su vedeni v evidencii uchadzaCov o zamestnanie z dévodu ich vyradenia pre nedostavenie sa na
urad, rovnako nepoberaju Ziadne davky socidlneho poistenia, i Statnych socialnych davok, &i nevlastnia
Ziaden majetok. Obaja Ziju tulackym spésobom Zivota, v podstate ako bezdomovci. Dokonca ani
nezabezpeduju osobnu starostlivost svojim detom pochadzajucim z manzelstva. Z uvedeného plynie
zaver, Ze manzelia maju zrejme rovnaku, resp. podobnu Zivotnu urovern a ich majetkové pomery im
nedovoluju sa postarat o seba samych, nieto o druhého z manzelov.

16. Vzhladom k uvedenému sud navrh navrhovatelky zamietol ako nedévodny.

17. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP tak, Zze Ziadnemu z u€astnikov nepriznal nérok
na ich nahradu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie na Okresny sud Bardejov v lehote 15 dni odo dna jeho
dorucenia.

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nélezitosti, v podani sa uvedie,
a) ktorému sudu je urcené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje,

e) podpis,

f) spisova znacka tohto konania (§ 127 ods. 1 C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze
a)neboli spinené procesné podmienky,



b)sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€rovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c)rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d)konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e)sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
f)sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g)zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h)rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§
365 ods. 1 C.s.p. ).

Odvolanie mozno odbvodnit aj tym, Ze sud pryej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skuto€ny stav
veci. Odvolacie dovody mozno menit a doplhat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani
mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie odvolania
na trovy toho, kto odvolanie podal.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona Cislo 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej
¢innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov.



